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SKAITMENINIS LIETUVOS ARCHEOLOGINIU VIETU
IR RADIMVIECIU ZEMELAPIS

ROLANDAS TUCAS, LINAS TAMULYNAS

Straipsnyje pristatomas Vilniaus universiteto Archeologijos katedros 2010 m. sukurtas mokslinis ar-
cheologiniy viety ir radimvieciy GIS sluoksnis - PROLIGIS. Jo sukiirimas buvo vienas i$ projekto ,Kul-
tirinio krastovaizdzio raida archeologijos ir gamtos moksly duomenimis (ARCHEOKRASTOVAIZDIS)“
tiksly. Straipsnyje supazindinama su GIS sluoksnio PROLIGIS kiirimo tikslais, struktiira ir panaudojimo
galimybémis. Aptariama archeologiniy duomeny standartizacijos ir jy kodavimo problematika, tolesnés
PROLIGIS plétimo galimybes.

Reik$miniai zodziai: PROLIGIS, GIS panaudojimas archeologijoje, archeologinés duomeny bazés,
duomeny kodavimo sistemos.

The article aims to present the scientific GIS layer of Lithuanian archaeological sites and find-sites PROLI-
GIS, developed in 2010 in Department of Archaeology of Vilnius University. The development of the GIS
layer was one of the goals of the project “The Development of the Landscape according to the Data of Ar-
chaeology and Natural Sciences (ARCHAEOLANDSCAPE)’. The article introduces the history behind the
development of PROLIGIS GDB, its structure and application possibilities. The range of issues on archaeo-
logical data standardisation and their coding as well as subsequent developmental possibilities of PROLIGIS

GDB are discussed.
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GIS LIETUVOS ARCHEOLOGIJOJE

Geografiniy informaciniy sistemy (GIS) tech-
nologijos' Lietuvoje placiau pradétos taikyti tik
XX a. paskutiniojo desimtmecio pabaigoje. Krasto-
tvarkos, registry tvarkymo, inZineriniais ir kt. tiks-
lais buvo sukurtos pirmosios erdvinius parametrus
turinciy, gamtos ir technikos objekty geoduomeny
bazés (GDB). Pirmosios GDB daznai buvo kuria-
mos skubotai, nebuvo visiskai baigtos, bet turéjo
revoliucinio pobudzio poveikj teritorijy tvarkymo,
nuosavybés jteisinimo, kartografijos ir kitose su erd-
viniais duomenimis susijusiose srityse.

GIS pritaikymas archeologijoje pirmiausia sieti-
nas su tuo, kad archeologijos objektai taip pat turi
erdvinius parametrus, o $iy technologijy taikymo
archeologijoje proverzis — su kompiuteriy technolo-
giju vystymusi ir i§ esmés atitinka pagrindines GIS
funkcijas: duomeny jvedimas ir saugojimas, atvaiz-
davimas ir analizé.

Siuo metu GIS programinés jrangos teikiamos
galimybes leidzia greitai jvesti lauko tyrimy metu
surinktus duomenis, be didesniy sgnaudy atvaiz-
duoti juos kartu su kitais pasirinktais duomenimis
(pvz., ty paciy duomeny vaizdavimas ant skirtingo
rastrinio pagrindo (topografiniy Zemélapiy, orto-

! GIS - tai ne tik objekto susiejimas su erdve. ,,GIS - tai erdvéje orientuoty duomeny rinkimo, saugojimo, jvertinimo, analizés ir

pateikimo sistema“ (Tumas 2006, p.13).
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fotoplany) arba derinant juos su kitais vektoriniais
duomenimis). Ir tai trunka vos kelias minutes. O
jvairiapusé duomeny analizé, kuriai skirta daugybeé
jrankiy ir metody, yra bemaz vertingiausia GIS tei-
kiama galimybe.

Lietuvoje GIS taikymo archeologijoje pradzia
yra sunkiai atsekama, nes buvo visiSkai neorgani-
zuota ir priklausé nuo pavieniy archeology inicia-
tyvy. XXI a. pradzioje pavieniai su GIS technologi-
jomis jau spéje susipazinti archeologai, paveldotvar-
kininkai ir gretutiniy mokslo sri¢iy specialistai savo
asmeniniam naudojimui jau turéjo susikire deta-
lesnes ar paprastesnes atskiry Lietuvos vietoviy ar
regiony archeologiniy viety bei radimvieciy GDB.
Organizuotesnis GIS taikymo laikotarpis sietinas su
Kultaros paveldo centro (KPC) Archeologijos pa-
veldo instituto (KPC API) veikla, kai pradéti siste-
mingi saugomy Lietuvos archeologiniy viety karto-
grafavimo su GPS (angl. Global Positioning System)
pagalba, sukaupty duomeny skaitmeninimo ir jun-
gimo j vientisa sistemg darbai. Siy darby iniciatorius
buvo KPC API archeologas R. Augustinavicius, juos
ir toliau sékmingai tesia KPC duomeny skyriaus
viety poskyrio darbuotojai. Pats §ios paveldosaugi-
nés GDB kirimas buvo patikétas Kultaros paveldo
departamentui (KPD) ir §iuo metu yra viena i$§ Kul-
tirros vertybiy registro (KVR) sudétiniy daliy. Sioje
duomeny bazéje KVR esanciy archeologiniy viety
(tik apie 2000 objekty) teritorijos sujungtos su ki-
tokio tipo kultiiros vertybiy teritorijomis j vientisa
kultaros paveldo teritorijy vektorinj ploto objekty
sluoksnj. Jis prieinamas viesai (KVR 2011), o tai turi
ir rimty trakumy - dar visai neseniai jis buvo rekla-
muojamas nelegalius kasinéjimus ir nelegalig preky-
ba kultiros objektais populiarinanciuose interneto
tinklapiuose.

Vienas $io straipsnio autoriy (R. Tucas) dar
2003 m. savo rengiamai disertacijai pradéjo kurti
asmeninj GeleZies amZiaus Lietuvos archeologiniy
viety bei radimvieciy GIS sluoksnj (ArcGIS Desktop
programinéje aplinkoje), kuriame sukaupta infor-
macija ne tik apie saugomas, bet ir apie sunaikin-
tas, spéjamas archeologines vietas bei archeologiniy

dirbiniy radimvietes (Tucas 2010). Skirtumas tarp
KPD (anksciau - KPC API) administruojamos GDB
ir Gelezies amziaus archeologiniy viety ir radimvie-
¢iy GIS sluoksnio slypi informacijos pobudyje - pa-
veldosaugos ir teisiniai ar moksliniai duomenys sie-
jami su atskiru erdvéje apibréztu objektu (apie tai
placiau - kituose skyriuose). Kaip vieng i§ bandymy
Lietuvos archeologams pristatyti GIS teikiamas gali-
mybes bty galima paminéti Lietuvos archeologijos
draugijos 2005 m. lapkric¢io 22 d. organizuotame se-
minare, skirtame F. Pokrovskio gimimo 150-osioms
metinéms, skaitytus praneSimus (R. Augustinavi-
Ciaus ,,Archeologiniy Zemélapiy idéja XXI a.: arche-
ologiniy objekty apskaita, valdymas ir administravi-
mas“bei dr. Dz. Brazaicio ,,Geoinformaciniy sistemy
panaudojimas archeologijoje®). Taiau $ie pranesi-
mai ir juose pristatyta problematika nesulauké rim-
tesnio mokslo institucijy démesio.

GIS technologijy panaudojimas Lietuvos arche-
ologijoje vélavo ir dar gerokai atsilieka nuo inovacijy
diegimo labiau pazengusiose pasaulio salyse. Ir tai —
ne tik technologinis atsilikimas ar skurdiis mokslo
jstaigy finansy resursai. Didzia dalimi tai - ir Zzmo-
giskasis faktorius. Santykinai menkas mokslo insti-
tucijy démesys skaitmeniniy technologijy diegimui,
personalo mokymui, vangus humanitariniy moksly
atstovy doméjimasis naujomis technologijomis lémeé
tai, kad dauguma naudojanciyjy GIS technologijas
mobksle (o ypac¢ - humanitariniuose, socialiniuose ar
net gamtos moksluose) yra savamoksliai. Dirbant su
GIS programomis labai svarbu turéti nors maziau-
siy darbo su duomeny bazémis jgadziy. Deja, misy
universitetuose iki $iol tam buvo skiriama per mazai
démesio (Lauzikas 2005, p.162). Siuo metu situacija
gana sparciai keiciasi - 2009 m. pakeitus archeologi-
jos specialybés magistro studijy komiteta, Vilniaus
universiteto (VU) Istorijos fakulteto paveldosaugos
ir archeologijos studijy programy magistrantams
pasitlytas laisvai pasirenkamas dalykas ,GIS ir in-
formacinés technologijos paveldosaugoje“. Be to, vis
daugiau Lietuvos archeology savo tyrimuose sék-
mingai naudoja GIS technologijas, yra sukire savo
tyrimams reikalingas duomeny bazes.
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Siame straipsnyje placiau pristatomas 2008-
2010 m. vykdytas Lietuvos Respublikos teritorijo-
je esanciy archeologiniy viety ir radimvieciy GIS
sluoksnio PROLIGIS kirimo procesas (ArcGIS
Desktop 9.3 programinéje aplinkoje), jo struktara ir
funkcionalumas (panaudojimo technologija).

,PROLIGIS“ SUKURIMO PRIELAIDOS
IR TIKSLAS

GIS panaudojimas archeologijoje turi savy
ypatumy. Specifinis archeologiniy duomeny ne-
apibréztumas, jy vertinimy daugiaprasmiskumas ir
neis$baigtumas kartais sunkiai dera su tradiciniais
duomeny baziy formavimo principais (duomeny
vientisumo uztikrinimu ir kt.). Tadiau kartu arche-
ologija yra viena i§ ty mokslo sri¢iy, kur puikiai
galima pritaikyti GIS technologijas, kuriy panaudo-
jimas suteikia nejtikétiny galimybiy, naudojantis di-
dziuliais kiekiais erdviniy duomeny, sparéiai ir ko-
kybiskai atlikti didziulés apimties tyrimus, kuriuos,
naudojant kitas technologijas, atlikti baty labai su-
détinga arba iS viso nejmanoma. Bet prie$ atliekant
tokius tyrimus butina turéti tinkamai suprojektuota
ir isamia GDB.

Kaip jau buvo minéta, iki 2008 m. Lietuvoje jau
buvo sukurta i§sami KPD saugomy kultaros pa-
veldo teritorijy GDB, bet pastaroji nebuvo skirta
mokslui. Jos GIS vektorinio sluoksnio atributinéje
lenteléje kaupiami objekty pozymiai, sietini tik su
kultiiros paveldo saugomy teritorijy identifikavimu
(pavadinimai, registry kodai), jy geografine padéti-
mi (geografinés koordinatés, adresai), teritorijy pa-
rametrais (plotai, perimetrai), duomenys apie su jy
apsauga susijusius teisés aktus, paveldosaugos bukle.
Nors $ioje duomeny bazéje kaupiami duomenys ir
apie objekto datavimg, taciau analizés pozitriu §i in-
formacija yra nefunkcionali, nes, pavyzdziui, i§ KPD
administruojamos KVR DB nejmanoma i$skirti vie-
no ar kito laikotarpio objekty.

Objekty chronologinés ir tipologinés atrankos
bei mokslinés analizés prasme gerokai funkciona-

lesnis R. Tuco sudarytas GeleZies amziaus archeolo-
giniy viety ir radimvieciy GIS sluoksnis, kuris buvo
kuriamas kaip mokslinés paskirties visoje dabarti-
nés Lietuvos teritorijoje esanciy gelezies amziaus ar-
cheologiniy viety ir radimvieciy sgvadas. Cia uzfik-
suotos ne tik saugomos, bet ir Zinomos sunaikintos,
nelokalizuotos, spéjamos archeologinés vietos bei
archeologiniy dirbiniy radimvietés (nurodzius lo-
kalizacijos tikslumg, duomeny patikimuma bei $al-
tinj). Iki 2008 m. jame buvo sukaupti duomenys apie
mazdaug 2600 archeologiniy viety ir radimvieciy.
Gelezies amziaus archeologiniy viety ir radimvieciy
GIS sluoksnio atributiné lentelé buvo pildoma ne tik
archeologinéms vietoms identifikuoti skirtais duo-
menimis (jy pavadinimai, registry kodai, adresai), bet
ir duomenimis, kurie naudotini atliekant mokslinius
tyrimus (objekty chronologija ir jos patikimumas, ty-
rimai (tyréjai, vykdymo metai, apimtys ir svarbiausi
rezultatai), jvairts archeologiniy objekty parametrai
(piliakalniy jtvirtinimy skai¢ius ir parametrai, pilka-
piy skaicius pilkapynuose ir jy aplinka ir kt.), $ios in-
formacijos gavimo Saltiniai ir kiti duomenys. Taciau
jame buvo nedaug duomeny apie akmens, bronzos
amziaus, o ypa¢ - viduramziy archeologines vietas
ir archeologiniy radiniy radimvietes, taip pat nebuvo
spéta suvesti ir duomeny apie nemenka dalj sunai-
kinty bei neidentifikuoty archeologiniy objekty bei
archeologiniy radiniy radimvieciy i$ ,Lietuvos TSR
archeologijos atlaso“ (LAA) (Tucas 2010).

2008 m. VU Istorijos fakulteto archeologo L. Ta-
mulyno bei VU Gamtos moksly fakulteto geogra-
fo R. Tuco iniciatyva, rengiant Lietuvos istorijos
instituto (LII) vadovaujamo projekto ,Kultirinio
krastovaizdzio raida archeologijos ir gamtos moksly
duomenimis (ARCHEOKRASTOVAIZDIS)*, kuria-
me kaip vykdytojai dalyvavo ir VU bei Valstybinis
Kernavés kultarinis rezervatas, metmenis, buvo nu-
tarta sukurti GIS sluoksnj, kuriame buty kaupiama
informacija apie visas (ir saugomas, ir sunaikintas)
Lietuvos archeologines vietas ir radimvietes. Viena
i$ pagrindiniy jo suktrimo paskaty buvo ta, kad
Lietuvos archeology sudaromi ir publikuojami Ze-
meélapiai ne visuomet buina tikslas. Objektai daznai
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1 pav. A. Bliujienés straipsnyje pateiktos iliustracijos , Mikroregiono tarp Silutés ir Priekulés bei Svékinos arba Lamatos Zemés kapiny-
nai“ (Bliujiené 2003, Fig. 1) (kairéje) palyginimas su ty paciy objekty iSdéstymu pagal PROLIGIS (GDB200LT pagrindu (desinéje).

vaizduojami net ne tose vietose, kur jie i$ tiesy yra’
(ne tik vienas kito, bet ir tokiy objekty kaip upés at-
zvilgiu) (1 pav.).

Kita vertus, noréta sukurti vieng, kiek galima
universalesnj GIS sluoksnj, kuriame pateikta infor-
macija apie Lietuvos archeologijos objektus galéty
naudotis archeologai ir paveldosaugininkai, sudari-
nédami teminius Zemélapius ar kartoschemas, ana-
lizuodami situacijg archeologinio paveldo pozitriu.
Kuriamas produktas pavadintas Proistoriniy Lietu-
vos objekty GIS sluoksniu (PROLIGIS). Pagrindinis
jo tikslas — pateikti minimalig, bet bating informaci-
ja apie Lietuvoje esancius ir buvusius archeologinius
objektus bei radimvietes.

PROLIGIS kurtas kaip bazinis Lietuvoje aptikty
archeologiniy objekty GIS sluoksnis, kuriame:

- pazymeéti visi Lietuvos teritorijoje Zinomi ar-
cheologiniai objektai;

— visi objektai tiksliai pazymeéti erdvés projekci-
joje;

- galima lengvai vykdyti atranka pagal objekty
lokalizacija;

— galima lengvai vykdyti atrankg pagal objekto
tipg;

— galima lengvai vykdyti atranka pagal objekto
datavimag;

— galima verifikuoti pateiktus duomenis pagal
nurodomus $altinius.

2] 8ig problemg jau minétame 2005 m. lapkri¢io 22 d. E Pokrovskio 150-osioms metinéms skirtame seminare buvo atkreipes
démesj L. Tamulynas, skaites pranesima ,,Klaipédos krasto archeologiniy objekty kartografavimas®.
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»PROLIGIS“ STRUKTURA IR SALTINIAI

Didziausias GIS programy privalumas yra tas,
kad jose duomeny bazés sujungiamos su kompiute-
rine grafika. Grafiniy programy yra nemazai (Corel-
Draw, AutoCAD, Adobe Illustrator, Adobe Photoshop
ir kt.), taciau dauguma jy skirtos tik grafiniam mus
dominanéiy erdviniy reis$kiniy atvaizdavimui. Jos
neskirtos duomenims kaupti ir sisteminti. Kitas
ry$kesnis grafiniy programy trikumas - jose ,ap-
sieinama“ be koordinaciy sistemy, o tai reiskia, kad
kiekvienoje ju sukurta realaus erdvinio vaizdo pro-
jekcija (pvz., kartoschema) yra ,,unikali®, neturinti ir
negalinti turéti topologiniy rysiy su kitomis realy-
bés projekcijomis. Zinoma, daZnai elementarioms
kartoschemoms, vietoviy planams parengti mums ir
nereikia sudétingy geoinformaciniy programy, bet
dirbant su dideliu duomeny kiekiu, atliekant sudé-
tingesnes erdvinés analizés operacijas GIS yra nepa-
kei¢iamos, nes jos sujungia pagrindines grafiniy ir
informaciniy DB sistemy funkcijas.

GIS sluoksnio atributiné lentelé - tai matrica,
kurioje kaupiami susisteminti duomenys apie gra-
finiame vaizde esancius objektus. Nuo jos tinkamo
suprojektavimo bei taisyklingo sudarymo priklauso
tolesnés darbo su GIS sluoksnio duomenimis gali-
mybés. Todél dar prie§ pradedant tokiy sluoksniy
kiirima batina sukurti ai$kia logine schemg.

PROLIGIS atributinés lentelés struktira.
PROLIGIS atributinés lentelés struktarg lémé $io
GIS sluoksnio sudarymo tikslai.

Kiekvienam PROLIGIS objektui priskirti KVR
ir kituose $altiniuose naudojami pavadinimai, pa-
teikti objekto numeriai pagal egzistavusius saugomy
objekty sarasus bei dabartinis unikalus KVR kodas,
pateikiamas ir unikalus PROLIGIS kodas. Atribu-
tinéje lenteléje nurodomas ir objekty paminéjimas
LAA (T. I-IV) bei kituose svarbiausiuose archeolo-
giniy viety ir radimvieciy savaduose (Lietuvos 1974;
1975; 1977; 1978; Ivanauskas 2001; Svetikas 2003;
Baubonis, Zabiela 2005a; 2005b; 2005¢) bei infor-
macija apie jo paminéjimg leidinyje ,,Archeologiniai
tyrinéjimai Lietuvoje® (ATL).

PROLIGIS atributinéje lenteléje pateikiami
duomenys ir apie archeologinio objekto teritorijo-
je vykdytus archeologinius tyrimus (tyréjas(-ai) ir
tyrimy vykdymo data) bei informacija apie karto-
grafuoty archeologiniy viety ir radimvieciy lokali-
zacijos tikslumg. Juk tik dalis archeologiniy viety
yra lokalizuotos tiksliai (lokalizacijos tikslumui
skirto PROLIGIS stulpelio laukeliuose zymima ,,pa-
gal koordinates®). Kiti (dazniausiai sunaikinti ar ra-
dimvietés) nurodomi tik tekste aprasant jy buvimo
vietg (atstumas, kryptis nuo kity vietovés objekty)
(zymima ,,pagal situacijos aprasa”“). Gana daug ne-
lokalizuoty ar sunaikinty objekty ir radimvieciy yra
siejama tik su tam tikra vietove (pvz., ,kaimo lau-
kuose® ir pan.). Daug tokiy objekty minima LAA,
taip pat ATL publikacijose bei zvalgymy ataskaitose.
Taip identifikuoti objektai Zymimi jrasu ,pagal vie-
tovés pavadinima® Dar vienas jau retai pasitaikantis
variantas (zinomi tik keli atvejai) - kai nepavyksta
rasti $altiniuose minimos vietovés (toks objektas
kartografuojamas, pvz., spéjamos senitinijos centre,
kartu nurodzius ,,netiksli lokalizacija“).

Taciau svarbiausia informacija - objekty funkci-
niai tipai ir jy chronologija. Kuriant §j GIS sluoksnj ir
projektuojant efektyviai atrankai patogia PROLIGIS
vektorinio sluoksnio atributinés lentelés struktiirg,
teko sukurti objekty funkcinio tipologinio kodavimo
ir jy chronologinio grupavimo sistema. PROLIGIS
sluoksnyje objekty datavimas iSskaidytas j aiSkiau
apibréztus 24 archeologinius laikotarpius (1 lent.).

Kuriant PROLIGIS struktirg nei$vengiamai
kilo problema, ka laikyti vientisu (ir chronologine,
ir erdvine prasme) archeologiniu objektu. I$ pa-
zitros keista klausimo formulavimg lémé tai, kad
gana daznai vienoje apibréztoje teritorijoje aptin-
kami skirtingos funkcinés paskirties vienalaikiai ar
skirtingy laikotarpiy archeologiniai objektai. Pa-
vyzdziui, senojo gelezies amziaus pabaigos (SEGA
2) - viduriniojo gelezies amziaus (VIGA 1 ir VIGA
2) pilkapyno teritorijoje gali buti aptiktas senojo ge-
lezies amziaus pradzia (SEGA 1) datuotinas gyven-
vietés kultarinis sluoksnis, kuriame rastas dar ir me-
zolitu datuojamas titnago dirbinys. Toks ir gana dazni
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1 lentelé. PROLIGIS naudojama chronologija

l;:;: PROLIGIS laikotarpis Chronologija Saltiniai
1 2 3 4
L | PALEOLITAS ﬁeﬁ;ﬁli:?s ;i(e lr(())ZI(;(l)lz(/) 9;)?1:())1;;3000/ 7900 m. pr. Kr. (Baltijos Ostrauskas 2005
> | wrmasoLmas | PR o kotpiy | dagahs 2008
Ankstyvasis mezolitas — 7500/7300-5900/5800 m. pr. Kr. Rimantiené 1996;
3 | MEZOLITAS ANKST. | (Ancyliaus ezero laikotarpis ir véliau; Maglemozés tipo ir Juodagalvis 2005
vélyvesnés mezolitinés kultaros)
4 MEZOLITAS VEL. I\)feé?irzgzi; Ezz;i);lli)tas - 5900/5800-5500/5300 m. pr. Kr. (Atlan¢io | Juodagalvis 2005
5 | NEOLITAS ANKST. | Ankstyvasis neolitas — 5500/5300-4400/4200 m. pr. Kr. Girininkas 2005
6 NEOLITAS VID. Vidurinis neolitas — 4400/4200-3100/2900 m. pr. Kr. Girininkas 2005
7 | NEOLITAS VEL. Vélyvasis neolitas — 3100/2900-2200/2000 m. pr. Kr. Girininkas 2005
8 | BRONZOS A. ANKST.| Ankstyvasis bronzos amzius — 2200/2000-1750 m. pr. Kr. Brazaitis 2005
9 | BRONZOS A. VID. Vidurinis bronzos amzius - 1750-1300 m. pr. Kr. Brazaitis 2005
10 | BRONZOS A. VEL. Vélyvasis bronzos amzius — 1300-550/500 m. pr. Kr. Brazaitis 2005
1| aca1 Ankstyvojo geleZies amziaus I pusé — vidurys - Brazaitis 2005 ir kt.
550/500-150 m. pr. Kr.
12 | AGAA om o 0m pat
13 | SEGA 1 Senasis gelezies amzius 1 (ankstyvoji fazé) (B periodas) - Michelbertas 1986;
10-150 m. Banyté-Rowell 2007
14 | SEGA 2 Senasis gelezies amzius 2 (vélyvoji fazé) (C ir D periodo pirmoji | Michelbertas 1986;
pusé) — 150-400 m. Banyté-Rowell 2007
15 | VIGA1 Vidurinis geleZies amzius 1 (ankstyvoji fazé) — 400-600 m. Vaskeviciaté 2007 ir kt.
16 | VIGA2 Vidurinis gelezies amzius 2 (vélyvoji fazé) — 600-800 m. Vagkeviciatée 2007 ir kt.
17 | VEGA 1 Vélyvasis gelezies amzius 1 (ankstyvoji fazé) — 800-1050 m. Kazakevicius 2007
18 | VEGA2 Vélyvasis gelezies amzius 2 (vélyvoji faze) - 1050-1250 m. g:i?gz\;igi(;l;azooz
19 | (XID-XIV a. -
20 | XV A. -
21 | XVIA. -
22 | XVII A. -
23 | XVIIA. -
24 | XIX-XXA. -
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2 lentelé. PROLIGIS naudojama archeologiniy objekty tipologija

PROLIGIS kodas Objekto tipas Papildymai
1 2 3

T01 Piliakalnis ar jo vieta -

T02 Piliavieté -
W 10 s il
To4 Papilys(-iai) igi Ez‘)’ifr:fj gzgiilli’:;
T05 Atskiras, su piliakalniu ir jy kompleksu nesusijes, jtvirtinimas -

T06 Piliakalnio papédés ar su piliakalniu nesusijusi gyvenvieté -

T07 Kaimavieté, sodybvieté -

T08 Itvirtinta ar nejtvirtinta dvarvieté -

T09 Senojo miesto vieta -

T10 Kapinynas -

T11 Pilkapynas, atskiras pilkapis ar pilkapiy vieta -

T12 Ukinés paskirties objektas (Zemdirbystés laukas, gavybos ar ~

gamybos vieta ir kt.)

T13 Senasis kelias, kulgrinda, medgrinda, brasta -
T14 Archeologinés medziagos radimvieté -
T15 Lobio vieta -

Tli6 Mitologijos ir kulto objektas (alkvieté, alkakalnis, mitologinis ~

akmuo, bazny¢ios vieta ir kt.)

panasis atvejai skatino apsispresti, ar tai — vienas
keliy chronologiniy laikotarpiy skirtingos funkcinés
paskirties, ar trys skirtingy chronologiniy laikotar-
piy ir skirtingos funkcinés paskirties, taciau ty pa-
¢iy erdviniy parametry objektai. Pasirinktas ,vieno
objekto” variantas. Tokiais atvejais, pildant objekto
datavimg atitinkancius atributinés lentelés chrono-
logijos laukelius (i$ viso — 24), juose nurodomas tam
laikotarpiui budingos objekto funkcinés paskirties
tipologinis kodas. Pavyzdziui, jeigu jau minétu atve-
ju viduriniojo gelezies amziaus pilkapyno teritori-
joje aptiktas senuoju gelezies amziumi datuotinos
gyvenvietés sluoksnis, kuriame rastas mezolitu da-
tuojamas titnaginis dirbinys, skiltyse MEZOLITAS
ANKST. ir MEZOLITAS VEL. buty Zymima radim-

vieté (T14), SEGA 1 - gyvenvieté (T06), o SEGA 2,
VIGA 1 ir VIGA 2 - pilkapynas (T11).

Kitas labai svarbus PROLIGIS sisteminis as-
pektas — objekty tipologizavimas. Archeologiniams
objektams tipologizuoti pasirinktas jy funkcinés
paskirties kriterijus. PROLIGIS sluoksnyje buvo
isskirta 16 skirtingos funkcinés paskirties archeolo-
giniy objekty tipy, kuriems suteikti tam tikri kodai
(2 lent.). Si sistema pirmiausia sietina su duomeny
standartizacija ir atrankos bei analizés funkcijy su-
paprastinimu. Tais atvejais, kai yra daug daznai pasi-
kartojanciy pozymiy (pvz., archeologiniy objekty ti-
pologija) arba kuomet pozymius pagal jiems budin-
gus parametrus galima sugrupuoti, néra tikslinga
radyti visas jy prasmes. Duomeny standartizavimas
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2 pav. PROLIGIS GDB atributinés lentelés fragmentai.

bei jy kodavimas gerokai sumazina ty prasmiy va-
rianty jvairove, kartu tuo gerokai supaprastinamos
duomeny atrankos ir analizés galimybés.

Renkant ir sisteminant duomenis susidurta su
dar viena aktualia, archeologiniams duomenims
budinga specifine problema - nepakankamai tikslia
ju chronologija. GIS technologijos pritaikytos dirbti
tik su aigkiai apibréztais duomenimis. ,,Mechaninis
protas“ néra tiek tobulas, kad suvokty dviprasmybes,
jvairias prielaidas bei dvejones. Viskas vertinama la-
bai formaliai — ,taip“ arba ,,ne“ Taigi labai patogu

naudoti GIS technologijas, kai duomenys yra aiskas
ir konkretas (pvz., statistikoje ar dirbant su rinkimy
duomenimis), taciau labai sudétinga, kai duomenys
yra nepakankamai aiskiai apibrézti. Todél c¢ia kyla
keblumy. Tirti objektai (dazniausiai — laidojimo pa-
minklai) datuojami pakankamai tiksliai, gana pati-
kimai — ardomi objektai, kuriy teritorijoje surinkta
daug atsitiktiniy radiniy. Kiti archeologiniai objek-
tai (pirmiausia - piliakalniai ir gyvenvietés, gana
daznai - ir netirti laidojimo paminklai) datuojami
ir pagal pavienius atsitiktinius radinius, kurie yra
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arba labai placios chronologijos (pvz., titnago skel-
tés, keramika, kai kurie darbo jrankiai), arba atspin-
di tik vieng to objekto naudojimo laikotarpiy. Tokiy
objekty datavimas, be abejo, maziau patikimas. Taip
pat mazai patikimas ir objekty (piliakalniy, pilkapy-
ny) datavimas pagal jy i$vaizda. Tyrimais jrodyta,
jog anksciau pagal iSvaizda tik I t-mecio pabaiga -
II t-mecio pradzia datuoti piliakalniai ir pilkapiai
buvo naudojami ir gerokai anksciau - I t-mecio vi-
duryje ar net jo 1-ojoje puséje (Siménas 1998, p.166;
Zabiela 2006, p.51; 2007b, p.105; Vaitkevicius 2007,
p-185-186). Todél Siandien, jgijus daugiau patirties,
jau gerokai atsargiau pasikliaujama Siuo tik vély-
viausig objekto naudojimg kiek patikimiau patvirti-
nanciu metodu.

Taigi archeologiniy objekty priskyrimas vienam
ar kitam chronologiniam laikotarpiui néra vienodai
pagrijstas, todél kilo idéja tipologiniuose koduo-
se datavimo pagristumui skirti paskutinj simbolj
(,I“ - datuota tyrimy duomenimis; ,N“ - datuota
pagal atsitiktinius radinius; ,,S“ — datuota pagal is-
vaizdg). Pvz.: ,T10T“ - kapinynas, tuo laikotarpiu
datuotas tyrimy duomenimis, ,,TO6N“ - gyvenviete,
tuo laikotarpiu datuota pagal atsitiktinius radinius;
»1'118“ - pilkapynas, tuo laikotarpiu datuotas pagal
pilkapiy i§vaizda ir t.t. Si duomeny informatyvuma
praplecianti idéja kilo jau jpuséjus atributiniy len-
teliy pildymui, todél dalis anksciau jvesty duomeny
kol kas neturi $iy datavimo pagristuma vienu ar kitu
laikotarpiu nurodanciy simboliy (2 pav.).

Dar viena susijusi problema, kurig butina aptar-
ti — netirty objekty datavimo neapibréztumas. Tar-
kime, kg reiskia datavimas ,,I t-meciu“? Ar tai reis-
kia objekto (dazniausiai piliakalnio ar gyvenvietés)
datavimag nuo I iki X a.? O gal tik jo datavima tam
tikru I t-mecio laikotarpiu (pvz., tik IV-VIII a.)?
Suprantama - tiksliau nusakyti netirto objekto da-
tavimo tikrai nejmanoma, bet dél Sios priezasties
kuriant PROLIGIS sluoksnj kilo tam tikry nepato-
gumy. Pirmiausia jie sietini su placios ir gana ne-
apibréztos chronologijos piliakalniy datavimu. Dél
jau anksciau jvardytos priezasties (kai kurie tirti
vélyvieji piliakalniai pasirodé buve naudoti ir anks-

tesniais laikotarpiais), naujausiame ir svarbiausiame
informacijos apie juos gavimo $altinyje - ,,Lietuvos
piliakalniai. Atlasas“ (LPA) (T. I-III) (Baubonis,
Zabiela 2005a; 2005b; 2005¢) daugumos piliakalniy
chronologija buvo praplésta j visa I t-mecio laikotar-
pi. Taciau greiciausiai tikrai ne visi piliakalniai buvo
naudojami visg §j laikotarpj. Todél PROLIGIS suda-
rytojams pateikta informacija apie piliakalniy chro-
nologija, atsizvelgiant j $iame ir kituose leidiniuose
pateikiama kitg informacijg (piliakalniy parametrus,
jy jrengimg, radinius, topologines gretimybes, pvz.,
greta esancius kapinynus, pilkapynus ir pan.), teko
tikslinti. Siuo atveju kiekviena piliakalnj stengtasi
vertinti individualiai, taciau laikytasi bendry princi-
py (3lent.). Sie principai taikomi ne tik piliakalniams,
bet ir daliai kity tipy placios chronologijos objekty.
Kadangi nurodytas aptartosios datavimo problemos
sprendimas yra PROLIGIS autoriy interpretacija, nu-
spresta atributinéje lenteléje skirti vietg pirminiame
informacijos Saltinyje(-iuose) pateiktai informacijai
apie konkretaus objekto datavimg. Taigi PROLIGIS
vartotojui palikta galimybé daryti savas chronolo-
gines interpretacijas. GIS technologijy prasme tokia
informacija yra mazai funkcionali - dél didelés reiks-
miy variacijy jvairovés beveik nejmanoma automati-
zuotai duomeny atrinkti arba analizuoti.

Kuriant GIS sluoksnj PROLIGIS, i§ ankstesniy
sluoksniy ,,paveldétas“ objekty vaizdavimo taskais
principas (o saugomy kultiros paveldo teritorijy
GDB (administruojama KPD) objektai vaizduojami
plotiniais zenklais). Pirminis R. Tuco Gelezies am-
Ziaus archeologiniy viety ir radimvieciy GIS sluoks-
nis buvo pradétas kurti dar 2003 m., kuomet didelés
dalies objekty LKS 94 koordinatés nebuvo zinomos
(véliau jy padétis tikslinta). O sunaikinti objektai ir
archeologiniy dirbiniy radimvietés dazniausiai lo-
kalizuoti pagal jy buvimo vietos aprasymus. Be to,
toks pasirinkimas didele dalimi priklauso ir nuo Ze-
meélapio mastelio. Stambaus mastelio Zemélapiuose
patogiau naudoti mastelinius ploto Zenklus (jy dydis
kinta kartu su didinamu arba mazinamu vaizdu), o
smulkaus — nemastelinius taskinius (jy parametrai
didinant ar mazinant vaizdg nesikeicia).
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3 lentelé. PROLIGIS taikomos datavimo interpretacijos

Eil. Datavimas altiniuose Datavimas PROLI(.}.IS atributinéje Pastabos
Nr. lenteléje
1 2 3 4
1. | (..) - It-mecio Kr. I pusé BRONZOS A. 3
2. | (..) - It-mecio pr. Kr. vidurys - (...) BRONZOS A. 3; AGA
3. | (...) - It-mecio pr. Kr. II pusé - (...) AGA; AGA A
4. | It-mecio pr. Kr. pabaiga AGA A
5. | It-metis pr. Kr. BRONZOS A. 3; AGA; AGA A
Nors ir datuojama SEGA 2, taciau faktigkai
6. | It-metio pradzia SEGA 1; SEGA 2 apima tik laikotarpio pirmajg puse (mazdaug
iki IIT a. vidurio), t.y., iki i$nykstant braks-
niuotajai keramikai
7. | 1t-metio T puse SEGA 1; SEGA 2; VIGA 1 VIGA 1 1a1{<0.tarp1 apima tik tais fltveja1s, kai
rasta nemazai grublétosios keramikos
8. | It-mecio I pusé - vidurys SEGA 1; SEGA 2; VIGA 1
9. | It-mecio vidurys VIGA 1; VIGA 2 Apima tik VIGA 2 pradzia
10. | I t-mecio vidurys - II puseé VIGA 1; VIGA 2; VEGA 1
11. | It-mecio II pusé VIGA 2; VEGA 1
12. | Tt-mecio pabaiga VEGA' 1
SEGA 1 Ryty Lietuvos piliakalniy
' et VIGA 1; VIGA 2; VEGA 1 oo osins SIS
Jei piliakalnis buvo tik sléptuvinio tipo -
VEGA 1 laikotarpiu jis neZymimas
SEGA 1; SEGA 2; SEGA 1 Ryty Lietuvos piliakalniy
14. | It-medio pradzia - II t-mecio pradzia | VIGA 1; VIGA 2 atveju zymima tik tuomet, kai rasta
VEGA 1; VEGA 2 bruks$niuotosios keramikos
15. | T tometis - IT t-metio pradsi SEGA 1; SEGA 2; VIGA 1; SEIG.A Zl Ryty Lflt(utvos b ﬂt‘allfa.lmut
. metis mecio pradzia VIGA 2 VEGA 1; VEGA 2 atveju Zymima tik tuomet, kai rasta
braksniuotosios keramikos
16. | It-mecio pabaiga — II t-mecio pradzia | VEGA 1; VEGA 2
17. | () -xmta. | ; VEGA 2; (XIID)-XIV a.
18. | (L)-Xtva. | (XIID-XIV a.
19. | (....)-It-me¢ioIpuse | . ; VEGA 2; (XIII)-XIV a; XV a.

Duomeny Saltiniai. Pirminis GeleZies amZiaus
archeologiniy viety ir radimvieciy GIS sluoksnis buvo
sudarytas pirmiausia jtraukiant KVR archeologiniy
viety sarade jrasytas archeologines vietas. Duome-
nys apie jas imti i§ KPC API sudaromy archeolo-
giniy viety aprasy (dosjé), KPC ir LII archyvuose
saugomy zvalgomujy ir stacionariy archeologiniy
tyrimy bei archeologiniy zvalgymy ataskaity, ATL
publikacijy. Duomenys apie Ryty Lietuvos gelezies

amziaus archeologines vietas pildyti ir naudojantis
leidinio ,Kultaros paminkly enciklopedija: Ryty
Lietuva“ (T. L, II) autorizuotuose paminkly aprasy-
muose pateikta informacija (Kultiros 1996; 1998).
Tai buvo pagrindiniai duomeny gavimo $altiniai.
Kiti $altiniai — Lietuvos nacionalinio muziejaus
ir Latvijos nacionalinio istorijos muziejaus (Latvijas
Nacionalais vestures muzejs) darbuotojy parengti
balty archeologijos parodos katalogai ,,Ziemgaliai.
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The Semigallians“ (Ziemgaliai 2005) ir ,,Séliai. The
Selonians® (Séliai 2007), mokslo zurnalai ,,Lietuvos
archeologija®, ,,Archaeologia Lituana®, ,,Archaeologia
Baltica® ir jvairiy Zinomy Lietuvos archeology pa-
rengtos skirtingiems gelezies amziaus laikotarpiams
ar skirtingiems balty etniniams dariniams skirtos
monografijos, autorizuoti knygy skyriai bei diserta-
cijos (Michelbertas 1986; Zabiela 1995; Rimantiené
1996; Tautavicius 1996; Bertasius 2002; Simniskyté
2004; Vaskevicitte 2004; Zulkus 2004; Lietuvos 2005;
2007). I$ visy minéty $altiniy (pirmiausia — archeo-
loginiy Zvalgymy ataskaity ir ATL publikacijy) gauti
duomenys ir apie sunaikintus bei spéjamus gelezies
amziaus archeologinius objektus bei radimvietes.
Identifikuojant bei kartografuojant objektus buvo
naudojami ir sovietmeciu sudaryti saugomy respu-
blikinés (AR) bei vietinés (AV) reik§més archeologi-
niy paminkly sarasai (Lietuvos 1993), naujy objekty
jtraukimo ar sunaikinty, netiksliai identifikuoty ir
pan. i$braukimo i$ jy dokumentai, kartografiné me-
dziaga (sovietmeciu sudaryti 1:10 000 mastelio akiy
ir kity teritorijy planai) ir kiti $altiniai. Taip pat jves-
ti nauji ir patikslinti ankstesni duomenys i$ 2005 m.
pasirodziusio LPA (Baubonis, Zabiela 2005a; 2005b;
2005¢) bei pradéti jvesti duomenys apie sunaikintus,
nelokalizuotus gelezies amziaus laidojimo pamin-
klus i§ LAA T. III (Lietuvos 1977).

Visi iki 2008 m. rudens surinkti duomenys, prie$
tai juos standartizavus, o kai kuriuos (tipologija, da-
tavimas) — ir uzkodavus, 2009 m. buvo perkelti j
pradéta kurti PROLIGIS sluoksnj. Tai atlikus, 2009-
2010 m. buvo tegsiamas jo pildymas naujais duome-
nimis. Pirmiausia baigta pildyti naujais duomenimis
ir esamus duomenis tikslinti i§ LAA T. I-III (Lietu-
vos 1974; 1975; 1977). Tai atlikus, buvo kartografuo-
jami E. Ivanausko monografijoje ,,Monetos ir Zetonai
Lietuvos senkapiuose 1380-1850 m.“ (Ivanauskas
2001) minimi 339 ir E. Svetiko monografijoje ,, Aly-
taus kapinynas: christianizacijos Saltiniai“ (Svetikas
2003) minimi 38 iki tol dar nekartografuoti vidu-
ramziy senkapiai, taip pat duomenys, paskelbti
naujausiuose ATL tomuose ir kituose Saltiniuo-
se (Balc¢itnas 2009; Kuriliené 2009; Kursiai 2009;

Stoncius ir kt. 2009). Buvo i§ naujo perzvelgti KVR
duomenys, dalis archeologiniy zvalgymy ir tyrimy
ataskaity bei kity Saltiniy ir suvesti duomenys apie
akmens amziaus, viduramziy archeologines vietas
bei radimvietes.

»PROLIGIS“ NAUDOJIMAS
IR PERSPEKTYVOS

Iki 2010 m. lapkricio 30 d. i§ viso buvo karto-
grafuotos 4106 archeologinés vietos (valstybés sau-
gomos ir sunaikintos) bei archeologiniy dirbiniy
radimvietés. Kartografuoty objekty pasiskirstymas
pagal tipologija (skliaustuose nurodomi objekty
tipy PROLIGIS kodai):

1. Piliakalniai (T01 (komplekse: papiliai (T03),
priespiliai (T04), papédés gyvenvietés (T06) — 892.

2. Piliavietés (T02) - 17.

3. Atskiri, su piliakalniais ir jy kompleksais ne-
susije jtvirtinimai (T05) - 18.

4. Mezolito - gelezies amziaus senovés gyven-
vietés (nesusijusios su piliakalniais) ir paleolito sto-
vyklavietés (T06) - 796.

5. Viduramziy kaimavietés ir sodybvietés (T07) — 27.

6. [tvirtintos ar nejtvirtintos dvarvietés (T08) — 79.

7. Senojo miesto vietos (T09) - 37.

8. Kapinynai (visy laikotarpiy) (T10) - 1132.

9. Pilkapynai (T11) - 864.

10. Ukineés paskirties objektai (gamybos vietos,
zemdirbystés laukai ir pan.) (T12) - 30.

11. Senieji keliai, kilgrindos, medgrindos, bras-
tos (T13) - 8.

12. Radimvietés (visy laikotarpiy) (T14) — 132.

13. Lobiy vietos (T15) - 11.

14. Mitologiniai ir kulto objektai (T16) - 177.

Darbai nesustojo ir pasibaigus projekto finansa-
vimui. Entuziasty (pirmiausia — VU Istorijos fakul-
teto Archeologijos katedros (VU AK) darbuotojy ir
studenty) iniciatyva darbai tesiami iki Siol. PROLIGIS
néra baigtas produktas, nes, zinoma, pasipildys vis
naujais ir naujais objektais (naujai atrastais, taip
pat i$ dar nespéty perzvelgti senesniy archeologiniy
zvalgymy ataskaity ir kity Saltiniy). Be to, planuo-
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4 lentelé. PROLIGIS GDB ir LAA T. II, III (Lietuvos 1975; 1977) bei LPA (Baubonis, Zabiela 2005a; 2005b; 2005¢)

uzfiksuoty archeologiniy objekty skaiciaus palyginimas

PROLIGIS . e Objekty skaicius LAA ir LPA
tipologinis Objekto tipas Objekty skaicius
lodas PROLIGIS GDB LAA LPA
1 2 3 4 5
TO1 ir TO2 Piliakalniai (T01) ir piliavietés (T02) 909 (TO1 - 892; T02 - 17) 863 829
To6 Su piliakalniais nesusijusios senovés 207 23 )
gyvenvietés (tik I t-mecio pr. Kr. - XII a.)
. Kapinynai (T10) (tik I t-mecio pr. Kr. - ) 866
TI0EeTIL s Vi pilkapynai (T11) 1402 (T10 - 538 T1L - 864) | ()05 117 i

jama PROLIGIS GDB gerokai prapleésti jvairiy lai-
kotarpiy radimvietémis (Lietuvos 1978 ir kt. $alti-
niai) bei mitologinémis ir kulto vietomis. Savo eilés
laukia ir nemazai vis dar neperzvelgty ankstesniy
(XX a. 5-8-0jo desimtmeciy) zZvalgomuyjy archeolo-
giniy ekspedicijy ataskaity, Valstybés archeologinés
komisijos archyvo ir Lietuvos Zemés vardyno an-
kety medziaga, kuriose tikimasi rasti informacijos
apie PROLIGIS GDB sudarytojams dar nezinomus
sunaikintus archeologinio paveldo objektus bei at-
sitiktinius radinius. Turi buati tikslinami duomenys
ir apie PROLIGIS GDB jau esancius objektus. Taip
pat batina i$spresti ir $iame straipsnyje jvardintas
GDB karimo metu iSry$kéjusias problemas, to-
kias kaip ai$kiau pagristas ,archeologinés vietos®
ir ,,radimvietés” i§skyrimas’, datavimo pagrindo (ir
patikimumo) kodavimo sistemos sutvarkymas ir
kt. Siuo metu (2011 m. lapkri¢io mén. duomenys)
PROLIGIS sluoksnyje jau kartografuota ir surinkti

duomenys apie 4300 archeologiniy viety bei radim-
vieciy. Be jau jvardyty VU darbuotojy L. Tamulyno
ir R. Tuco, tvarkant jau sukauptus duomenis bei
papildant naujais aktyviai prisidéjo VU archeolo-
gijos studentai, i§ kuriy paminétini I. Vaicekauskas,
M. Daubaras, D. Kiulkys, K. Minkevicius, J. Stanke-
viciateé ir V. Suncovas.

Palyginimui pateikiama jtraukty j PROLIGIS
GDB ir LAA T. I, IIT (Lietuvos 1975; 1977) bei LPA
(Baubonis, Zabiela 2005a; 2005b; 2005¢) uzfiksuoty
archeologiniy objekty suvestiné (4 lent.). Nors $iy
duomeny nereikéty vertinti labai smulkmeniskai
(piliakalniy skai¢ius PROLIGIS GDB didesnis, nes
jtraukta ir dalis I t-meciu datuojamy ,pilaliy® bei
keli sunaikinti piliakalniai (Gibisiy (Klaipédos m.
sav.), Steigviliy, Puodzitiny (abu Pakruojo r. sav.) ir
kt.), kurie LPA nebuvo registruoti; pilkapyny skai-
Cius i$ viso nepalyginamas, nes PROLIGIS GDB ir
LAA T. III $iek tiek skiriasi pilkapyno samprata?,

? Nepakankamai ai$kiai apibréztos ,,archeologinés vietos® ir ,,radimvietés sampratos. Archeologine vieta turéty buti laikomas

konkretus, koordinatémis apibrézta vieta turintis islikes ar sunaikintas archeologinio paveldo objektas (kapinynas, pilkapynas,
senovés gyvenvieté ir kt.), archeologinés medziagos radimviete — su jokiu Zinomu archeologinio paveldo objektu nesusijusi
atsitiktiniy archeologiniy dirbiniy radimo vieta. Taciau ir $altiniuose (ypa¢ - LAA T. I ir III), ir PROLIGIS GDB ,,archeologinés
vietos“ ir ,radimvietés klasifikaciniy kategorijy atskyrimo Kkriterijai néra pakankamai aiskas. Pavyzdziui, kuriai klasifikacinei
kategorijai priskirti objekta, kuris LAA T. III (Lietuvos 1977) apibudinamas mazdaug taip: ,greiciausiai i§ suardyto kapinyno j
muziejus pateke radiniai“? Siuo ir panasiais atvejais PROLIGIS GDB pasirinktas labai formalus sprendimas - jei toks objektas
minimas archeologinéms vietoms skirtame sgvade (pvz., LAA T. II, IIL, i§ dalies — ir T. I), jis ir laikomas ,,archeologine vieta®, o jei
radimvietéms skirtame sgvade (pvz., LAA T. 1V, i§ dalies — T. I) - laikomas ,,radimviete®

* Pilkapyny skai¢ius nepalyginamas, nes PROLIGIS GDB pirmiausia remiamasi registry duomenimis, todél daznai atskirais
objektais laikomos viena nuo kitos labiau nutolusios to paties pilkapyno pilkapiy grupés ar atskiri atokesni pilkapiai. O LAA T. II
konkrecioje vietovéje lokalizuojamos pilkapiy grupés daznai laikomos vienu objektu.
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3 pav. Skirtingy geleZies amziaus laikotarpiy archeologiniy viety teritoriné sklaida (PROLIGIS GDB duomenimis).

taciau bendrg vaizda galima susidaryti. I$ tiesy po  Briziy (Noselény) I ir IT (abu Svencioniy r. sav.),
LPA pasirodymo 2005 m. buvo naujai surasti keli  Grigiskiy (Vilniaus r. sav.), Didziyjy Gulbiny, Jan-
piliakalniai (Pasulni$kiy (Vilniaus r. sav.), Rekstu-  kiskés I ir II, Kuckuriskeés (visi keturi — Vilniaus m.
ky (Taurageés r. sav.), Mantinioniy (Sirvinty r. sav.),  sav.) (Baléitinas 2009; Stoncius ir kt. 2009). GeleZies
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4 pav. Vilniaus universiteto archeologijos specialybés studento K. Minkevic¢iaus bakalauro darbe ,, Vélyvojo geleZies amziaus balnakil-
peés Lietuvoje” pateiktas balnakilpiy paplitimo Zemélapis (Minkevicius 2011, pav. 14), sudarytas panaudojant PROLIGIS duomenis.

amziumi datuojamy su piliakalniais nesusijusiy se-
novés gyvenvieciy ir laidojimo paminkly skaicius,
palyginti su LAA T. II ir III duomenimis, gerokai
iSaugo (4 lent.).

PROLIGIS sluoksnis kurtas tiksliniam varto-
tojui, t.y. archeologams, paveldosaugininkams ir
archeologijos studentams. Atributiné lentelé supro-
jektuota taip, kad atrankas galima buty vykdyti pa-
gal objekto numerj Kultiiros paveldo registre, rasj,
datavima, pagrindinius $altinius, tirtuma ar netirtu-
ma. Be abejo, galima atrinkti ir pagal objekty lokali-
zacija (pvz., grafiniame vaizde iSrinkti tik kurio nors
Lietuvos istorinio regiono, savivaldybés objektus ar
objektus, tam tikru atstumu nutolusius vienas nuo
kito ir kt.).

PROLIGIS sluoksnyje pateikiami tik patys
svarbiausi, i§ esmés visiems tyrimams reikalingi
duomenys. Visiskai suprantamas noras siekti, kad

kuo daugiau duomeny apie archeologinius objek-
tus baty uzfiksuota, bet tai sunkiai jgyvendinama.
Tac¢iau PROLIGIS yra patogus pirminis pagrindas,
kurj kiekvienas vartotojas tyréjas, pries tai atrinkes
jo tyrimui reikalingus objektus, gali papildyti spe-
cifiniais savo tyrimams reikalingais duomenimis.
O, pavyzdziui, i§ jau esamy PROLIGIS duomeny
galima nesunkiai atrinkti ir kartoschemoje pavaiz-
duoti keliy gelezies amziaus laikotarpiy (I a. - IT a.
2-osios pusés (SEGA 1); II a. 2-osios pusés — IV a.
(SEGA 2); VII-VIII a. (VIGA 2) ir XI a. 2-osios pu-
sés — XII(XIII) a. (VEGA 2) keliy tipy (piliakalniai ir
gyvenvietés, kapinynai, pilkapynai) archeologinius
objektus bei atlikti paprasciausias jy i§sidéstymo te-
ritorijoje analizés uzduotis (3 pav.).

2011 m. PROLIGIS pradétas testuoti VU. Siuo
sluoksniu aktyviai naudojasi VU AK studentai, ku-
riy darbuose reikia kartografuoti archeologinius
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objektus, turincius specifiniy pozymiy, kurie néra
uzfiksuoti PROLIGIS sluoksnyje, taciau, sujungus
asmenines duomeny bazes su PROLIGIS sluoks-
niu, galima greitai gauti norimy objekty isdéstyma
zemélapyje. Tai sutaupo daugybe laiko ir todél $i
PROLIGIS panaudojimo sritis 2011 m. pradéta nau-
doti rengiant bakalauro darbus (4 pav.).

PROLIGIS sluoksnio kiiréjai susiduria su pro-
dukto platinimo, o tiksliau — vieSumo problema,
nes vieSai paskelbti informacija apie neregistruo-
tus archeologinius objektus reiskia informacijos
suteikimg archeologinio paveldo plésimu uzsii-
mantiems asmenims. Kol Lietuvoje nesprendzia-
ma nelegaliy kaséjy problema, informacijos apie
nesaugomus archeologinius objektus vieSinimas
reiskia prisidéjima prie tokiy objekty sunaikinimo.
Duomeny vieSsumo problemg rengiamasi spresti
sukarus riboto naudojimo prieigg prie PROLIGIS
sluoksnio zZiniatinklyje. Ateityje GIS sluoksnj PRO-
LIGIS ketinama ne tik publikuoti internete, bet ir
isplésti. Siuo metu VU AK pradétas kurti tirty vie-
ty (perkasy, $urfy) GIS sluoksnis ir tirty kapy GIS
sluoksnis, kurie, sujungti j bendrg sistema (kartu
su informacija apie $altinius, radinius ir publika-
cijas), turéty tapti visaverte Lietuvos archeologijos
GIS duomeny baze.

ISVADOS

1. Archeologijos srityje tenka dirbti su gausybe
erdvine sklaidg turin¢iy duomeny, kuriy kaupimui,
sisteminimui bei apibendrinimui GIS technologi-
jos yra nepakeiciamos. Taciau iki 2010 m. Lietuvoje
buvo sukurta ir vartotojams prieinama tik paveldo-
saugineés paskirties archeologiniy viety GDB - Kul-
taros vertybiy registro sudétiné dalis, kurig pritaiky-
ti kitoms reikméms nei objekto apibréztos teritorijos
atvaizdavimas zemélapyje eiliniam vartotojui nej-
manoma. Pavieniy archeology ir kity sri¢iy specia-
listy kuriamos mokslinés archeologiniy duomeny
bazés nebuvo placiau zZinomos ir visiems lengvai
prieinamos.

2. 2008-2010 m. vykdant projekta , Kultirinio
krastovaizdzio raida archeologijos ir gamtos moksly
duomenimis (ARCHEOKRASTOVAIZDIS)“ Vilniaus
universiteto Archeologijos katedroje sukurtas Lietu-
vos archeologiniy viety ir radimvieciy GIS sluoks-
nis - PROLIGIS.

3. PROLIGIS sudaryti duomenys paimti i$ jvai-
riy archeologiniy viety ir radimvieciy savaduy, i$ da-
lies — archeologiniy tyrimy ir Zvalgymy ataskaity,
moksliniy publikacijy ir kitos archeologinés litera-
taros.

4. PROLIGIS struktiroje i$skirta 16 objekty tipy
bei 24 chronologiniai laikotarpiai. Vengiant prarasti
informacijg ir paliekant galimybe vartotojui pac¢iam
atlikti duomeny interpretacijas, atributinéje lente-
léje jrasyti ir nekoduoti originaltis duomenys i$ jy
gavimo Saltiniy.

5. Iki 2011 m. lapkri¢io mén. GIS sluoksnyje
PROLIGIS jvesti duomenys apie 4300 archeologiniy
objekty, Sis darbas te¢siamas, artimiausioje ateityje
planuojama bent ribotg dalj $io GIS sluoksnio duo-
meny padaryti prieinama visiems vartotojams.
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SANTRUMPOS

ATL - Archeologiniai tyrinéjimai Lietuvoje

KPC - Kultaros paveldo centras

KPC API - Kultaros paveldo centro Archeologijos
paveldo institutas

KPD - Kultaros paveldo departamentas prie Kulta-
ros ministerijos

KVR - Kultaros vertybiy registras

LA - Lietuvos archeologija

LAA - Lietuvos TSR archeologijos atlasas

LII - Lietuvos istorijos institutas

LPA - Lietuvos piliakalniai. Atlasas

PROLIGIS - Proistoriniy Lietuvos objekty GIS
sluoksnis

VU - Vilniaus universitetas

VU AK - Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto Ar-
cheologijos katedra

DIGITAL MAP OF LITHUANIAN ARCHAEOLOGICAL SITES AND FIND-SITES

Rolandas Tucas, Linas Tamulynas

Summary

Digital technologies are rapidly becoming established
in archaeological sciences, with GIS occupying one of
the leading positions. The truth is that in Lithuania,
the use of GIS in archaeology lags far behind the si-
tuation in Western European countries. However, the
situation is improving in favour of GIS technologies.

The use of GIS in archaeology, including the cre-
ation of scientific databases of archaeological places,
has certain particularities.

In 2008 Lithuania saw the development of the pu-
blicly available GDB of protected archaeological sites
for heritage protection purposes, which constitutes
an integral part of the Register of Cultural Valuables.
Scientific archaeological databases built up by indivi-
dual archaeologists and specialists of other fields were
neither known on a broader scale nor easily accessible
by the interested parties. The area of archaeology de-
termines the necessity to work with a wide range of
data of spatial distribution, the accumulation, syste-
misation, summary and analysis of which make GIS
technologies truly irreplaceable.

Therefore, in 2008-2010 ArcGIS Desktop interface
was used to create PROLIGIS - GIS layer of Lithuanian
archaeological sites and find-sites. Its development
was one of the goals of the project “The Development
of the Landscape according to the Data of Archaeolo-
gy and Natural Sciences (ARCHAEOLANDSCAPE)’.
The data for PROLIGIS was collected from various
digests of archaeological sites and find-sites, reports

of archaeological excavations and archaeological field
surveys, scientific publications and other archaeological
literature.

The objects of PROLIGIS are the archaeological sites
of various periods (hillforts, settlements, burial grounds,
barrow cemeteries, objects of domestic use, mythological
and cult sites) and find-sites of archaeological data. The
traits of objects were recorded in the attribute table (their
register codes, numbers in digests, names, research data,
etc.), the most important of which are their typology and
chronology.

One of the most important aspects in PROLIGIS de-
velopment is the grouping, standardisation and coding of
data. A logical structure of the attribute table was created
for the convenience of selection — the data were coded
and “decompressed” by means of clearly defined chrono-
logical periods (16 object types and 24 periods were dis-
tinguished). To avoid losing the information and leaving
the opportunity for the user to carry out data interpre-
tations by himself, the non-coded “raw” data were also
entered to the attribute table from the sources of their
collection which are also specified in the table. The ap-
plication of GIS technologies in the development of the
scientific database of archaeological sites has its peculiar
characteristics. The indefinite character of archaeologi-
cal data, the ambiguity and incompleteness of their eva-
luations can hardly combine with traditional principles
of database development (ensuring of data integrity, etc.).

PROLIGIS is not a finite product. First of all - its
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structure requires subsequent improvements; a number
of archaeological sites still remain “beyond the border”
(primarily, mythological and Stone Age settlements) and
find-sites. Secondly - with the increasing amount of data
on newly discovered objects year after year and the gro-
wing level of exploration of the existing data, PROLIGIS
will be continuously supplemented by new data; the exis-
ting data will be updated. The authors and administrators
of PROLIGIS hope that this product will become excel-
lent grounds for archaeologists and researchers of other
scientific fields, as well as students in their research stu-
dies.
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