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RIGAER FUND EINER KNOCHERNEN HUFEISENFIBEL DES
12. JAHRHUNDERTS

ANDRIS CAUNE

Gewodhnlich unterscheiden sich im archiolo-
gischen Material unter den anderen Artefekten jene
Stiicke, die eine eigenartige, bisher unbekannte Form
haben. Meistens sind sie importierte Gegenstinde aus
fernen Landern oder einzigartige Meisterwerke der
ortlichen Handwerker. Wiahrend des Herstellens hat
der Meister darauf geachtet, dass jedes Stiick
entsprechend dem geplanten Gebrauch aus dem der
Funktion am meisten geeigneten Material gefertigt
wird. In der jiingeren Eisenzeit wurden Waffen und
Werkzeuge aus Eisen, Schmucksachen aus Bronze
oder Silber und weniger aus Zinn oder Eisen
hergestellt. Nur als Einzelfille kommen vereinzelte
Gegenstinde vor, die aus untypischen Materialien
gefertigt worden sind, und darum zeichnen sie sich
unter den anderen Funden besonders aus.

Solch eine Uberraschung gab es in Riga 1974, als
eine Hilfte von einer kndchernen Hufeisenfibel
wihrend der umfangreichen Ausgrabungen auf der
Ecke der Peldu- und Udensvada-Strafle am Ort der
freigelegten vordeutschen Siedlung der ortlichen
Einwohner gefunden wurde (Caune, 1975, S. 13-14).
Dieser Schmuck wird seinen dick gebildeten Enden
entsprechend den Hufeisenfibeln mit verbreiterten
oder keulenférmigen, im Durchschnitt ovalen Enden
oder Kolbenenden zugezihlt. Der Bogen der Fibel
ist im mittleren Teil rund im Querschnitt. Sowohl die
Enden, als auch der Bogen der Fibel ist in der Mitte
mit drei Gruppen der Querrillen und Wiirfelorna-
ment verziert worden. Die Grofie der Fibel betrigt
4,4 ¢cm, der Querschnitt im mittleren Teil des Bogens
ist 0,95 cm, aber die Fliche der Enden ist 1,3x0,9 cm
grof} (Abb. 1).

Die Fibel wurde aus einem Tierknochen-dem Teil
eines Beinknochens des Rindes oder Schweines
gefertigt. Die Oberfliche des Bogens wurde bis zum
Glanz poliert, aber die Hinterseite ist nicht so
sorgfiltig bearbeitet worden und man kann dort noch

die pordse Struktur des Knochens erkennen. Die
Oberflache des aus dem Boden herausgehobenen
Fragmentes der Fibel hat hellbraune Farbe, aber
anfinglich musste die Fibel glanzend gelblich —in der
natiirlichen Farbe des Knochens sein.

Der ehemalige Meister hat wenig beachtet, dass
der Knochen als Material leicht zerbrechlich ist. Man
muss erkennen, dass ein knocherner Ring ein statisch
geschlossenes System bildet, wo die Spannung der
Belastung gleichmafig auf den ganzen Gegenstand
verteilt wird. Dagegen konzentriert sich die Belastung
in der Form des Hufeisens nur in einem Punkt in der
Mitte des Bogens. In diesem wunden Punkt wurde
die kn6cherne Fibel auch zerbrochen. Es scheint, dass
die Fibel nicht sehr lange getragen worden ist, weil
auf ihrer Oberfliche keine Hinweise auf die
Abnutzung zu beobachten sind.

Die Fundumstinde der knochernen Fibel weisen
auf ihre Datierung hin. Das Stiick wurde ganz tief in

Abb. 1. Fragment der in Riga 1974 gefundenen knéchernen
Fibel: 1 — Hinterseite; 2 — Vorderseite.
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dem unteren Horizont der Kulturschicht gefunden-
in einer in der Grunderde etwa 40 cm eingetieften
Grube, deren Zuschiittung reich an organischen
Stoffen war. Die Grube war mit einem spater an
diesem Ort errichteten Anbau bedeckt; der Anbau
hatte Winde im Stinderbau und war an ein Gebdude
mit wirtschaftlicher Bedeutung angeschlossen. Die
Grube ist also ilter als das holzerne Gebéude
gewesen, weil sich ein etwa 20 cm dicker Horizont
der Kulturschicht unter dem aus Rundhélzern
gebildeten Fufboden befand. Der untere Horizont
der Kulturschicht ist den Funden entsprechend mit
dem 12. Jh. zu datieren. In demselben Horizont wie
die kndcherne Fibel wurden auch Fragmente der
groben ortlich gefertigten Keramik mit Beimischung
des Kiesels, eine massive metallene Hufeisenfibel mit
Mohnkopfenden, ornamentierter Ortband einer
Schwertscheide, ein aus Russland importierter
durchbrochener Ring aus Bronze, ein Stiick eines aus
dunklem Glas gefertigten Armbandes sowie eine
groPe Glasperle mit farbigen Augen gefunden
(Caune, 1975, S. 13).

Wer konnte die in Riga gefundene knocherne
Hufeisenfibel gefertigt haben? Damals-am Ende der
sogenannten jiingeren Eisenzeit wurden die
massiven aus Metall gegossenen Schmucksachen
massenhaft gefertigt und die Herstellung des
Schmucks hatte schon ein hohes technologisches und
kiinstlerisches Niveau erveichd. Wahrend der
Ausgrabungen auf mehreren Burgbergen sind
Uberbleibsel von Werkstitten der Feinschmiede-der
Hersteller der Schmucksachen gefunden worden. Sie
zeugen davon, dass das Handwerk schon breite
Spezialisierung aufwies (Latvijas, 1974, S. 255). Es
ist aber nicht anzunehmen, dass die in Riga
gefundene kndcherne Hufeisenfibel von einem
Feinschmied hergestellt wurde. Bearbeitung des
Knochens ist eine spezialisierte Fertigung mit ganz
unterschiedlichen Werkzeugen und verschiedenen
Herstellungsprozessen gewesen. Die Handwerker,
die Knochen bearbeiteteten, haben hauptséchlich
Kiamme gefertigt. Man kann aber anmerken, dass
auch Kimme mit dhnlichem Dekor-sowohl mit
Gruppen der Querrillen als auch Wiirfelornament
verziert worden sind. Darum kann man vermuten,
dass die in Riga gefundene kndcherne Hufeisenfibel
von einem Knochenschnitzer-Hersteller der Kémme
gefertigt worden ist. Solche knocherne Hufeisenfibel
sind keinesfalls Massenproduktion, sondern viel-
leicht eine Laune des Meisters gewesen, um das hohe
Niveau seiner Kunstfertigkeit zu zeigen. Solch eine
Fibel hat wegen der Zerbrechlichkeit des Materials
und der Drohung, dass der Bogen im Mittelpunkt
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entzweibrechen wird, geringe praktische Verwen-
dung gehabt.

Es besteht kein Zweifel, dass als Muster fiir die
in Riga gefundene kndcherne Hufeisenfibel ein
shnlicher Schmuck aus Metall-eher aus Bronze
gedient hat. Es ist aber schwer zu sagen, ob die
knocherne Hufeisenfibel vollig die Ausmafe und
Ornament des Musters wiederholt hat, oder eine freie
Nachahmung gewesen ist und nur die charakteris-
tische Form und Anwenden des Dekors beachtet hat.
Obwohl die bronzenen Fibeln wihrend der jingeren
Eisenzeit zur Massenproduktion geworden waren,
kann man kaum zwei ganz in der Form und Dekor
ihnliche Stiicke finden. Solche ,,Zwillinge” konnte
man nur dann finden, wenn fiir das Gieflen von zwel
Fibeln dieselbe Gussform verwendet wiirde.

Meistens werden die alten Schmucksachen
wihrend der Ausgrabungen in den Graberfeldern
gefunden, aber in der Kulturschicht der Wohnorten
kommen nur einzelne Stiicke vor. In Riga wurde 1938
mit der archiologischen Stadtkernforschung be-
gonnen und seitdem wurde sie an mehr als 80
Objekten durchgefiihrt. Man muss aber beachten,
dass sich nur wenige von diesen Objekten am Ort der
ehemaligen vordeutschen Siedlungen betunden
haben. Die Fibeln mit verbreiterten, im Durchschnitt
ovalen Enden oder Kolbenenden sind nur am Ort
dieser alteren vordeutschen Siedungen an fiinf Gra-
bungsplitzen gefunden worden: eine Fibel ist ein
Einzelfund, geborgen 1863 wihrend der Bauarbeiten
im Boden der Vecpilsétas-Strasse; die zweite Fibel
stammt von den Ausgrabungen 1939 am Rathausplatz;
weitere drei Fibeln kommen aus den archéologischen
Forschungen 1959 am Ort des Albert-Platzes; noch
zwei Fibeln wurden 1969 am Ort des ehemaligen
Rathausplatzes, damals Bauort fiir den Platz der

Abb. 2. Hufeisenfibeln mit verbreiteten Enden, gefunden
in Riga, an der Ecke der Peldu- und Udensvada-Strasse:
1 — 1975 gefundene bronzene Fibel mit reich ornamen-
tierten Enden; 2 — Rekonstruktion der 1974 gefundenen
knéchernen Fibel; 3 — 1975 gefundene bronzene Fibel mit
knapp ornamentierten Enden und Nadel.




Lettischen Schiitzen ausgegraben; schliepslich
stammen noch zwei bronzene und eine fragmentare
kndcherne Fibeln vom Grabungsplatz an der Ecke der
Peldu- und Udensvada-Strafie (Abb. 2). Also,
insgesamt sind in den Ausgrabungen Rigas 10 Filbeln
mit verbreiterten Enden oder Kolbenenden gefunden
worden; darunter sind 9 Stiicke aus Bronze und nur
eins aus Knochen hergestellt worden. Der Dur-
chmesser der bronzenen Fibeln betrégt 3,5 bis 4,9 cm.
Diesen Ausmafen dhnlich ist auch die in Riga
gefundene kndcherne Fibel. Man muss aber auch auf
einen Unterschied hinweisen: die Bogen der bronzenen
Fibeln sind im Querschnitt nicht nur oval sondern auch
etwas abgeplattet in der Hinterseite gewesen.

Alle in Riga gefundenen Fibeln mit Kolbenenden
haben dieselbe Art des geometrischen Dekors-
mehrere Gruppen der Querrillen und ein Wiirfelorna-
ment dazwischen. Meistens wurden nur die Enden
des Bogens der Fibel verziert, aber einige Stilicke
wurden auf dem ganzen Bogen dekoriert. Alle bron-
zenen Fibeln haben auch bronzene Nadeln gehabt.
Es ist aber gar nicht vorstellbar, dass die kndcherne
Fibel die Nadel aus Knochen haben kénnte.
~ Die in Riga gefundenen bronzenen Fibeln mit
verbreiterten Enden oder Kolbenenden sind in
verschiedenen Stufen von der Korrosion beieinflusst
worden. Einige sind leider von der mehlartigen Pa-
tina {iberdeckt worden und ihr Dekor ist kaum zu
sehen. Einige andere haben sich aber sehr gut im
Boden erhalten, wie zum Beispiel die Fibel aus der
Vecpilsétas-Strasse, einer der dlteren bekannten
Funde des alten Schmucks in Riga, der mehrmals
publiziert worden ist (Katalog, 1896, Tab. 19). Sie wird
auch hier mit der knochernen Fibel verglichen. Die
bronzene Fibel ist etwas grofer als die knécherne,
der Durchmesser ihres Bogens betrdgt 4,9 cm. Der
Bogen der bronzenen Fibel ist im Querschnitt
abgeplattet worden, aber der Bogen der kntchernen
Fibel, wie es schon bemerkt wurde, ist im Querschnitt
rund. Die bronzene Fibel hat auch die Nadel und der
Nadelfup ist mit Querrillen verziert worden. Die
Enden beider Fibeln sind dhnlich verziert worden,
aber die Zahl der dazwischen gebildeten Wiirfelaugen
unterscheidet sich. Jede von beiden Fibeln ist in
cinem ganz anderen Stadtviertel gefunden worden.
Beide zeugen sie aber von einem zu damaliger Zeit
in Riga verbreiteten Stil des Dekors der Fibeln mit
Kolbenenden.

Im Territorium Lettlands sind drei unterschied-
liche Arten des Dekors unter den archidologisch
gefundenen bronzenen Fibeln mit verbreiterten En-
den oder Kolbenenden anzutreffen. Die chronolo-
gisch fritheren Stiicke haben nur Querrillen an den

verbreiterten Enden, aber der ganze Bogen der Fibel
ist glatt und ohne irgendeinen Dekor. Der Bogen der
chronologisch spateren Stiicke wurde aber fast vollig
mit Ornament bedeckt. Am hiufigsten begegnet man
dem obenerwihnten geometrischen Motiv-drei
Gruppen der Querrillen und einem Wiirfelornament
dazwischen. Manchmal wurden die Enden der
Gruppen der Querrillen vereinigt und so wurde die
Oberflache des Bogens mit Dreiecken bedeckt, aber
in der Mitte jedes Dreiecks befindet sich ein
Wiirfelauge. Die zweite Art des Ornaments ist das
sogenannte Volutenmuster, wenn die Oberflache des
Bogens mit verschiedenen Halbkreisen dhnlicher
Gebilde bedeckt worden ist. Selten begegnet man den
Stiicken, die kein Ornament haben-sie sind ganz glatt
sowohl an den Enden, als auch auf dem Bogen, wie
zum Beispiel die Fibel aus der Kiesgrube bei Islice
(Latvijas, 1974, Taf. 58:24) und Jersika (Vilcane, 1998,
S. 79).

Auch die Verzierung des NadelfuPes der Fibeln
ist unterschiedlich. Der Nadelfuf} kann sowohl
ornamentiert als auch unornamentiert, breit oder
schmal.

Viele bronzene Fibeln mit verbreiterten Enden
oder Kolbenenden sind ziemlich oberflachlich gefertigt
worden. Das zeugt davon, dass sie als Massenpro-
duktion hergestellt wurden. Es ist zu vermuten, dass
diese Fibeln von den Meistern-Feinschmieden fiir den
ortlichen Verbrauch gemacht wurden. Manchmal
begegnet man aber auch einigen préichtigen Stiicken,
die vielleicht auf besondere Bestellung hergestellt
worden sind. Die in Riga gefundene kndcherne
Hufeisenfibel konnte aber auf keine besondere
Bestellung gefertigt sein. Wie schon erwdhnt wurde,
ist es eher zu denken, dass ein Meister-Schnitzer des
Knochens mit dieser Fibel einen Beweis fiir seine hohe
Handfertigkeit geben wollte.

Verschiedene Forscher haben iiber die ethnische
Zugehorigkeit der bronzenen Fibeln mit verbreiterten
Enden oder Kolbenenden mehrere unterschiedliche
Meinungen gedufert. Im Laufe der Zeit nahm der
Umfang der Ausgrabungen und die Zahl der gefundenen
Fibeln zu. Gleichzeitig haben sich die Vermutungen der
Forscher {iber die Verbreitung und ethnische Zuge-
horigkeit der Fibeln dieses Typs geandert.

J. R. Aspelin hat in seinem umfangreichen Werk
iiber die finno-ugrischen Altertiimer aufgrund der
Funde aus dem weit bekannten Griberfeld Aizkraukle
(Ascheraden) die bronzenen Fibeln mit verbreiterten
Enden fiir typischen Schmuck der Liven gehalten
(Aspelin, 1877-1884, S. 2072). Derselben Meinung war
auch Richard Hausmann, als er den reich illustrierten
Katalog der Ausstellung zum X archiologischen
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Kongress Russlands, der 1896 in Riga stattgefunden
hat, zusammengestellt hat. Die damals aus Riga und
Aizkraukle bekannten Funde der Fibeln hat auch er
aufgrund der Fundorte in dem von Liven bewohnten
Territorium fiir Schmucksachen der Liven gehalten
(Katalog, 1896, S. 61, 70). Ebenso hat Professor
Francis Balodis 1926 die Fibeln dieses Typs fir
charakteristschen Schmuck der Liven im ersten
systematischen Kursus der Archiologie Lettlands
gehalten (Balodis, 1926, S. 118).

F. Balodis hat seine Ansichten iiber die ethnische
Zugehorigkeit der Fibeln mit verbreiterten Enden
oder Kolbenenden auch spater nicht gedndert. 1937
wurde die umfangreiche Sammlung der Abbildungen
iiber die Kultur der Letten in der Vergangenheit
herausgegeben und dort wurde kein Fund der Fibeln
mit verbreiterten Enden publiziert (Balodis, Snore,
1937). Auch 1938, als der erste Teil der Geschichte
der Letten gedruckt wurde, wo die Kultur der Liven
unbeachtet geblieben ist, wurde kein Fund der Fibeln
mit verbreiterten Enden erwihnt (Balodis, 1938).

Ende der 30-er Jahre des 20. Jahrhunderts, als in
Riga die ersten archiologischen Forschungen
stattgefunden haben, wurde unweit des Rathaus-
platzes wieder eine Fibel mit verbreiterten Enden
gefunden. Im Archiv hat sich ein wihrend der
Ausgrabungen geschriebenes Zettelchen mit der
Zeichnung der Fibel und Anmerkungen vom Leiter
der Ausgrabungen Rauls $nore erhalten; darauf ist
es zu lesen: ,Jm Dommuseum gibt es 12 Stiicke von
solchen Fibeln, 7 aus dem Bezirk Madona, 3 aus dem
Bezirk Riga, 1 aus der Stadt Riga, 1 Stiick ohne
bekannten Fundort. Im Staatlichen Geschichtsmu-
seum gibt es 12 weitere Sticke — 7 aus dem Bezirk
Madona, 4 aus dem Bezirk Riga, 1 Stiick ohne bekan-
aten Fundort.“ Diese Bemerkung weist anschaulich
darauf hin, dass in dem von Latgalen bewohnten
Territorium 14 Stiicke der Fibeln mit verbreiterten
Enden, aber in dem von Liven bewohnten Territorium
im Bezirk Riga-nur 8 Stiicke gefunden worden sind.
Dieser Vergleich der Zahl der Funde weist keinesfalls
darauf hin, dass die Fibeln mit verbreiterten Enden
ein typischer Schmuck der Liven gewesen sind.

In dem 1974 herausgegebenen zusammenfas-
senden Werk iber die Archéiologie Lettlands
,Latvijas PSR arheologija®“ wurden auch die Fibeln
mit verbreiterten Enden publiziert. Ihre ethnische
Zugehorigkeit wird nicht mehr so sicher nur mit
einem Volk verbunden, weil man thnen in den
Denkmilern sowohl der Kuren, Semgalen, Latgalen
als auch der Liven begegnet hat (Latvijas, 1974, S. 190,
203, 216, 229). In der Zusammenfassung ihres
Kapitels hat die Archdologin E. Snore geschrieben:
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,In Lettland eine ziemlich verbreitete, aber im
sstlichen Teil Lettlands weniger typische Form der
Hufeisenfibeln treten die Fibeln mit verbreiterten
Enden oder Kolbenenden auf” (Latvijas, 1974, S.
229). Also, diese bekannte Forscherin der Latgalen
hat den besprochenen Typ der Fibeln mit verbreiter-
ten Enden nicht fiir Latgalen charakteristisch
gehalten, obwohl solcher Schmuck bedeutend mehr
in dem von Latgalen bewohntem Territorium gefun-
den worden ist.

Die Forschungen im grofen Graberfeld
Laukskola bei Salaspils unter der Leitung von Anna
Zarina haben aber Hinweise gegeben, dass der Typ
der Fibeln mit verbreiterten Enden fiir die Liven nicht
sehr charakteristisch gewesen ist. Wihrend der
Ausgrabungen wurden 610 Griber freigelegt. Dank
der miindlichen Information von A. Zarina kann man
anmerken, dass weniger als 10 Bestattungen als
Grabbeigabe eine Fibel mit verbreiterten Enden
gehabt haben, dazu waren diese Graber in die Wende
vom 12. zum 13. Jh. zu datieren.

Z. Sergejeva hat die Forschungen {iber die Funde
der Fibeln mit verbreiterten Enden in den altrus-
sischen Lindern durchgefiihrt und festgestellt, dass
sie in einem weiten Territorium von der Ostssekiiste
{m Westen bis zu dem Dnepr im Osten, von der Kiiste
des Finnischen Meerbusens im Norden bis zum Fluss
Bug im Siiden verbreitet gewesen sind. Im
Territorium Russlands ist diese Fibel ein charakteris-
tischer Schmuck im 12. und 13. Jh. gewesen
(Cepreesa, 1977, c. 36). Die Fibeln mit verbreiterten
Enden sind auch in Litauen, besonders im westlichen
Teil des Staates bekannt (Cepreesa, 1977, c. 36;
Kulikauskas P., Kulikauskiené R, Tautaviéius A,
1961, p. 481).

Die Hufeisenfibeln sind der am meisten verbreitete
Schmuck bei allen ethnischen Gruppen Lettlands in
der Eisenzeit gewesen. Gerade wihrend der jlingeren
Eisenzeit kommt die grofe Vielfalt der Formen dieser
Fibeln auf. Den Fibeln mit verbreiterten Enden
begegnet man auch in der ganzen Zeitperiode der
jiingeren Eisenzeit, obwohl sich ihre grofere Vielfalt
gerade auf die spatere Zeit der Periode bezieht. In
Semgale wurden solche Hufeisenfibeln mit
verbreiterten Enden sogar im 13. Jh. verwendet, wovon
die Ausgrabungen auf dem Burgberg Térvete zeugen
(Latvijas, 1974, S. 216). An manchen Orten haben sich
solche Fibeln sogar bis zum 14. Jh. gehalten, wie die
Ausgrabungen des mittelalterlichen Friedhofs in Sélpils
zeugen (Zarina, 1965, S. 27). Die Umsténde des
groferen Teiles der Rigaer Funde weisen darauf hin,
dass sie mit dem 12. Jh. oder mit der Wende vom 12.
zum 13. Jh. zu datieren sind.




Wie wurde die Hufeisenfibel mit verbreiterten
Enden verwendet? Es ist bekannt, dass Fibeln zum
Zusammenstecken und zum Schmiicken der Kleider
gebraucht wurden. Die groferen Hufeisenfibeln
haben die Minner getragen, die kleineren Stiicke
sind fir die Frauen typisch gewesen. Die kleinen
Fibeln wurden in der Kleidung an Stelle der spéteren
Knopfe verwendet. Riga befindet sich am Unterlauf
der Daugava, im Territorium, das ehemals von den
Liven der Vidzeme bewohnt wurde. Die einge-
henden Studien der Kleidung der alten Liven, die
auf Materialien der Ausgrabungen in den Griber-
feldern gestiitzt wurden, haben aber gezeigt, dass
gewohnlich keine Hufeisenfibeln unter den

Schmucksachen der livischen Frauen zu finden
waren. Bei Liven wurden die kleinen Hufeisenfibeln,
die dhnliche Ausmafe wie die besprochenen Rigaer
Funde der Fibeln mit verbreiterten Enden haben,
meistens zum Zusammenstecken der Hemden von
Miannern und Kindern verwendet, aber die gro-
Beren-zum Zusammenstecken der Rocke (Zarina,
1988, S. 52, 61).

Unter mehreren Tausenden der in Lettland
gefundenen metallener Hufeisenfibeln ist der Rigaer
Fund einer knochernen Fibel mit verbreiterten Enden
zur Zeit das einzige Stiick, das aus Knochen
hergestellt worden ist. Wegen seiner Originalitdt hat
sie auch eine besondere Aufmerksamkeit verdient.
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XII A. KAULINE PASAGINE SEGE IS RYGOS

Andris Cauné

Santrauka

1974 m. Rygoje per archeologinius kasin€jimus Peldu
ir Udensvada gatviy sankirtoje rasta kauliné pasagines
segés pusé (pav. 1). Sis papuosalas pagal galus priskiriamas
pasaginéms segéms su platéjancios formos galais. Kauliné
segé visiskai identidka senyjy laiky bronziniy segiy formai
ir ornamentuota (pav. 2). Kaip ir bronzinés segés, Si kauliné
segé galuose ir lankelio pavirSiuje papuosta geometriniu
ornamentu — trimis grupémis iSilgy grioveliy ir akutémis.

Kasinéjimy metu Rygoje rastos dar 9 bronzinés Sio
tipo segés su praplatintais galais. Jos visos aptiktos
vietiniy senyjy vokie¢iy gyvenvietéje ir datuojamos XII

amziumi arba XII-XIII amzZiy riba. Ziemgaloje §io tipo
segés buvo naudojamos ir XIII a.

Iki Antrojo pasaulinio karo archeologai mané, kad
segés su praplatintais galais buvo tipiSkas lyviy
papuosalas. Pokario mety kasinéjimai jrodé, kad §io tipo
segés buvo paplitusios ne tik tarp lyviy, bet ir tarp
riemgaliy, kursiy, latgaliy. Todél §j papuo3ala galima
laikyti badingu ne vienai tautai.

Tarp keliy tiikstanéiy Latvijoje rasty metaliniy
pasaginiy segiy Rygos segé praplatintais galais yra
vienintelé, pagaminta i§ kaulo.
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ILIUSTRACLJU SARASAS

1 pav. 1974 metais Rygoje rastos kaulinés segés
fragmentas: 1 - nugariné pusé; 2 ~ priekiné pusé.
2 pav. Pasaginés segés su praplatintais galais, rastos

Rygoje, Peldu ir Udensvada gatviy sankirtoje: 1 — 1975
metais rasta bronziné segé su gausiai ornamentuotais
galais; 2 - 1974 metais rastos kaulinés segés rekonstruk-
cija; 3 — 1975 metais rasta bronzine segé su vos orna-
mentuotais galais ir adata.

1§ vokieciy k. verté
Eglé KaZiniauskaité

HAXOJIKA KOCTSIHOU ®UBVJIBI XII BEKA B PUTE
Augpuc Ilayne

Pesiome

B 1974 r. B Pure Bo Bpemsl DACKOIIOK HAa I1ePEKPECTKE
ynuu Ienny u Ynencpana, rae oOHapyKeHO NOCENEHHE
OPeBHUX HeMUeB, ObUla HafifeHa NOJIOBHHA KOCTSHON
$bubynst. DTo yKpameHue OTHOCHTCH K ubynam ¢
PACIUMPECHHBIMM, CKOPEEe BCETO ¢ OBAJbHLIMHM MM
KONOOBUIHBIMU KOHIIAMU. [lanHast xocTsiHas ¢pubyna no
dopme 1 ohOPMIEHIIO UAESHTHYHA OPOH30BLIM QUOyIaM
cBoero BpeMeHH. KOHI[BI M NOBEPXHOCTH AYXKKHM KakK
6pon3oBnix Gubyn, Tak u 3To#t KocTsHON Gubyis
YKPAWIEHB TEOMETPUYCCKUM OPHAMEHTOM — TpeMs
PSIAMH TIPOJOJIFOBATHIX HOPO3J M IIa3KaMU.

Kpome manuoit xoctanoii dubyns Bo Bpems
packonok B Pure 6vuto Haitaeso 9 ¢ubyn ¢ pacmups-
omMHes Koumamu, Bece oHM oOHApyXeHBl Ha MeCTe
MoCeaeHus ApeBHUX HeMueB U oTHocsTes K XII B. miu
pybexy XI1I-XIII BB. B 3emrane ¢ubyasl 9T0ro THUna
ynorpebisuiuck u B XIII cronetun.

o Bropoit MUPOBOH BOMHBI apXEOJOTH MPUASPIKH-
BANKCH MHEHHsI, YTO GubyABl C PACIUUPSIOLUMUCSH
KOHUAMH GbUIM TUIMYHBIM YKPALIEHUEM Y TMBOB. OfHaKo
PACKOIKHM, TPOM3BEJEHHBEIE B IIOCAEBOCHHOE BPEMS,
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JoKa3any, 4To JaHHb TUI Gubyn Ob1 pacHpoCTpaHeH
HE TOJIBKO CPeIy JTMBOB, HO U CPEOH 3€MrajloB, Kypuieii,
aarranos. COOTBETCTBEHHO, 3TO YKpalleHHE MOXKHO
CUMTATH XAPAKTEPHBIM Ut PA3HBIX HAPOJOB.

O6uapyxeHtas B Pure xoctsHast ¢ubyna ¢ pacum-
DSIFOLIMMHUCST KOHIIAMM SIBJISIETCA €IMHCTBEHHON HAXOAKOI
M3 KOCTH Ha (DOHEe HECKONBKMX ThICAY HaWIEHHBIX B
Jlateuu Mmetaummueckux Gubys.

CIIUCOK WIIOCTPALIAWA

Puc. 1. ®parMenT KocTsaHOM Gubynsl, HaltpeHHOH
B 1974 r. B Pure. | — oBoporHast 4acTe; 2 ~ juleBas
4acTh.

Puc. 2. Qubynapl ¢ pacliupslIOIMMUCH KOHLAMH,
Halinexdste Ha mepexpectke ynuu [Tenny u Yaencpaga s
Pure: 1 - 6ponzosas Gubyna ¢ o6UIbHO OPHAMEHTHPO™
BAHHBIMI KOHIAMHU, Haxonka 1975 r.; 2 - peKOHCTPYKUHS
HalinenHoit B 1974 r. xoctsHoit ¢pubyns; 3 —- 6poxHsosas
¢ubyna co cierka OpHAMEHTHPOBAHHBIMM KOHLAMU H
uroi, naxomka 1975 r.

[lepeBon ¢ tHTOBCKOIO
Onbra AHTOHOBOH
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