
'Iikejimo kasdienybes trikdymai:
religija, asmuo ir morales konstravimas
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Zrrogaus s_antykis su religija dabartineje Lietuvoje kartais apibtrdinamas
kaip formalus, priklausomas nuo BaZnydios, nepagristas asmlnine patirti-
mi ir isitikinimais. Kritikuojamas ir vyresniq Zmoniq tikejimas. Tadiau k4
apie savo (o kartu ir kitq) ryii su religija mano asmuo, kuris lanko baLny-
diq,.atlieka kitas religines praktikas, ptipalista BaZnydios kaip religines
institucijos autoritet4? Nagrinejant asmens santyki su religija xx a. pilai
goje,_straipsnyje analizuojamas jo religijos supratimas irlit<elimo trikdy-
mai. Pasirinkus nagrineti vien4 atveji siekiamJa*reipti demesi i asmenini
vertinimq kontekst4. Taip norima paZymeti jo, kaip ir daugelio Zmoniq,
poLi'rh4 bei vertinimq, kurie priklauso nuo asmens gyuenimo istorijos,
individualum4.Zmogus, su kuiiuo kalb6tasi, yru rryr"rnio amZiaus vyras
ir gyveno Dzfikijoje. Jis save priskyre katalikq konfesijai.

Danguold saidinsknitd, Lietuaos istorijos institutas, Etnologijos slcyrius,Ieaiir4 s,
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Nors dabartineje Lietuvoje akcentuojama religijos svarba, Zmogaus santy-
kjs su religija kartais apibtrdinamas kaip formaluslparodomasis religiniq prak-
tikq atlikimas, jis suvarlytas bendruomeniniq normtl, sustingqs, daugiau pri-
praZistantis BaZnydios autoritet4 nei pagristas asmenine patirtimi ir isitikinirnais.
Daugiausia kalbama apie katalikq arba krikidioniSkaji tikejim4. Tokiuose Zodi-
niuose ir spaudoje pasirodZiusiuose svarstymuose kritikos sulaukia vyresniq
Zmoniq tikejimas kaip dargs ir tebedar4s itak4 ir jaunesniq kartq tikejimui.
Jaunesnems kartoms tai yra kulturinis paveldas, tradicija, pagrista ,,praejusio
amiiaus valstiedio s4mone". Taip iSkyla tikro ir netikro tikejimo kiausimas.
Paiymirna, kad tokiai padediai turis ltakos ir religines institucijos konservaty-
vumas (Laumenskaitd 1991: 9-10; Grigas 199g: 8941.; Maslauskaite, Navickas
2t000: 81). Kai lyginama krikSdioniikoji Vidurio, Rytq ir Vakarq Europos tapa-
tyb6, taip pat teigiama, kad pirmuoju atveju brtti krikgdioniu rei5kia konkrltq
eJtgesi ir ritualus, kontroliuojamus baZnytines valdiios, o antruoju atveju patys
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zmones nusprendzia, kas juos sieja su krikSdioniikaja bendruomene (Lomba-
etts2002:70-71). Be abejo, egzistuoja socialiniai ir kulmriniai religiniq nuostatr4
skirtumai. Tadiau noretqsi atkreipti demesl i tai, kad minetieji religingurrLo
modeliai skiriasi asmens vaidmens nuvertinimu arba, atvirkidiai, sureikdminLi-
mu. Religijos sociologijoje iSskiriami ,,balnytinio" ir,,individtraraus" religingu-
mo tipai - jais naudotasi atliekant tyrim4 ir Lietuvoje. Pirmuoju atveju asmens
religingumas siejamas su BaZnydios institucijos (ir bendruomenes) nuostatomis
ir Zmogui ,,nebereikia galvoti, kas jo laukia". Antruoju atveju teigiama, kad
pats Zmogus atsirenka tai, kas jam priimtina, ir formuoja savo poZiuri, nepri-
skirdamas saves jokiai religinei bendruomenei (Matakaht| 2002; Matakaite 2002a:
37; Matakaite 2003b; Matakaite 2004). Minetais atvejais vis delto kyla klausi-
mas, k4 apie savo ir kitq rydi su religija mano (ar nieko nemano) asmuo, kuris
lanko bainyti4, atlieka kitas religines praktikas, pripalistaBaLny(ios kaip rr:-
ligines institucijos autoritet4.

Kiekvien4 religij4 apibtrdina tam tikri tikejimai, praktikos, religine organi-
zacija. Svarbus ir dvasininkq vaidmuo, nes jie padeda igyvendinti religijos
keliamus reikalavimus. Atliekant etnografinius lauko tyrimus, nuo deiimties
dienq iki menesio ir ilgiau buvo apsigyvenama miestelyje ar baznytkaimyje ir
aiSkinamasi, koks Zmoniq santykis su religija konkredioje aplinkoje. Zrnon6s,
vieni paklausti, kiti neklausti, vieni atvirai, kiti ne taip atvirai, iSsakydavo savo
mintis, neretai kriti5kas, ir apie dvasininkus, daZniausiai kunigus. Tai pasaky-
davo Zmones, save apibuding ir tikindiais, ir netikindiais. Taigi susidare ispii-
dis, kad dvasininkq tema yra pakankamai svarbi ir su Zmogaus poZitrriu i
religijq susijusi tema. Be to, gyvenant kradte, kuriame atliekamas tyrimas, nuo-
lat pastebimi (ir s4moningai, ir atsitiktinai) su tiriama tema susijq reiSkiniai.
PavyzdLiui, Ziniasklaidoje Salia teigiamq dvasininkq elgesio pavyzdifi4iiq dir:-
nq Lietuvoje pateikiami ir neigiami. Visa tai paskatino pasirinkti straipsnio
tiksl4 - nagrinejant asmens santyki su religija, analizuoti su dvasininkais br:i
religine institucija susijusius jo tikejimo trikdymus. ISkelti klausimai: kaip Zmo-
gus supranta tikejim4 ir kod6l jis trikdomas? Kaip dvasininkai ji trikdo? Kol<l
moralini sprendim4 straipsnyje aptariamose situacijose pasirenka asmuo ir kers
pagrindlia jo Zinojim4, turinti ir moralinq i5rai5k4?

Kalbedama su Zmonemis, daugiau vartojau ,,tikejimo" termin4. Jis reiikia
asmeni5kesni ryii su religija, t. y. didesni ar maZesni tam tikrq religiniq normq
pripaZinimq. Tadiau 5is terminas apibudina ne tik viding psichologinq bflse
nE - tikejim4 ar netikejim4 kuo nors, - bet ir su religija susijusi elgesil. Jis
artimas ir tikybos, konfesijos s4vokoms.

1 Apie ,,tikejimo" s4vok4 bei i ebrinio-religinio tapatumo Siaures Tailande viding buklq
(interiority) nurodandiq s4vokq kritika ir., pavyzdiiui, Tooker 1992. Apie,,tikejimo" s4vokos
reikSmes bei jq kaitq krik5dioniSkoje tradicijoje Zr. Ruel 2002.
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Straipsnyje pasirinktas nagrineti etnografinis atvejis atrode tinkamas pa-
teikti kaip asmens (kartu ir kitq) tikejimo apm4stymo pavyzdys. pasirinkti ji
paskatino nuo pat pokalbio su Zmogumi pradZios iSry5kejes kritinis jo poZitris
i savo ir kitq Zmoniq santyki su religija, taip pat ir i dvasininkus. Kritidkumu
iiis atvejis pasirode net pranokqs kitq tos vietoves Zmoniq vertinimus. 2000 m.
rugpjtrdio men. atliekant etnografinius tyrimus Dzukijoje, Sis vyras pokalbio
pradlioje, t. y. i5 karto, kai tik pasakiau, kokiu tikslu atejusi, pasake, kad gy-
venime ,,viskas pasikeitl. Ir tikejimas buvo kitokis. Kitoki kunigai buvo, kitap
visk4" (IIES2, b. 2767, 1. 254). Dvasininkai buvo viena pirmqjq temq, kuria
1>rasidejo pokalbis. Veliau painekovas vel prie jos sugrlZdavo. Vyras atkreipe
<lemesl ir i kitus jo tikejimq trikdandius veiksnius - jie Siame straipsnyje dabar
nebus aptariami. Beje, pas 5i Zmogq lankiausi du kartus ir per vis4 pokalbi,
tiksliau, per abu pokalbius, gvildenti jam svarb{is socialiniai kulturiniai ir mo-
raliniai pasikeitimai. Viena vertus, pats paSnekovas juos akcentavo. Kita vertus,
siekiau iSsiaiSkinti jo poZiflrius bei vertinimus. Pokalbis buvo pusiau strukhr-
ruotas interviu. Atsakydamas i mano klausimus, vyras pakreipdavo pokalbi
rDpima linkme ir Siek tiek pakeisdavo numatytE klausimq sek4. Tai verte mane
ertrinkineti ir man rtrpimus i5siaiSkinti klausimus, tadiau kartu atskleisdavo ir
rnano painekovui svarbias problemas.

Pasirinkdama nagrineti vien4 atveji, stengiausi atkreipti demesi i asmenini
pa5nekovo destomq vertinimq kontekst4, kuris paprastai dingsta nagrinejant
t{upe, kai remiamasi daugeliu atvejq ir ieSkoma bendrumq. Tad norediau pa-
Zymeti 5io atvejo, kaip ir beveik kiekvieno Zmogaus poZiurir4 bei vertinimq,
i.ndividualum4, kuris siejasi su Zmogaus glrvenimo istorija. Zinoma, apie tai
,,tyrejas" suZino tiek, kiek kitas Zmogus su juo pasidalija.

Mano padnekovas gime XX a. antrojo deSimtmedio pradiioje Dzrikijos kai
rne ir ilg4 laik4 ten gyveno. Pasak jo pasakojimo, XX a. antrojo de5imtmedio
pabaigoje - ketvirtajame de5imtmetyje jo kaimas priklause lenkq valdomai te-
ritorijai. A5tuntojo deiimtmedio antrojoje puseje vyras persikele i maldaug ui,
12-13 km esanti miesteli, kuriame ir tebegyveno. Jis pasakojo ne tik apie poso-
vietines Lietuvos padeti, bet ir su ankstesniais jo gyvenimo laikotarpiais susi-
jrrsius XX a. lvykius. vyro iSsilavinimas - pradinis. ]is - lietuvis. Be lietuviq,
Siame kraite gyveno ir gyvena Siek tiek lenkq, rusq, XX a. pirmojoje puseje
b,uvo ir LydU.Vyras save priskyre katalikq konfesijai. Dabartiniu metu tyrine-
jamame kraite dauguma glruentojq yra katalikai. Tadiau, b" jrt, yra fu stadiatikiq
tiLkejim4 iSpaZistandiq Zmoniq. Pavieniai Zmones save priskiria ir ,,Siuolaiki-
n.iams" netradiciniams tikejimams.

2 Lietuvos istorijos instituto Etnologijos skyriaus archyvas.
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Pasirenkant asmen[

PoZintis i tyrinejamA asmeni socialineje ir kulhrrineje antropologijoje yra
dviprasmiSkas. Vieni tyrinetojai mano, kad rodyti demesi jam nera uttiropot.-
gijos reikalas, nes ji nagrineja socialinius ir kulturinius dalykus. Kitq r,.roi"ro^"
priedinga: butina atkreipti demesl i kitq Zmoniq savQs padiq s4moningum4.
Pavyzdiiui, i tai atkreipe demesi Anthony p. Cohenas pgq m. iileistoj" r.":r-
goie Saaimond' Alternatyui tapatumo antropologija. Ji domino, kaip individai sn-
pranta save ir kaip formuoja socialinius kontekstus ir aplinkybes. jis nesieke
asmens atskirti nuo socialines aplinkos, o, atvirk5diai, stengesi giliau pa1velgtt
i socialini tapatum4, sureikdminti ry5l tarp Lmogaus ir visuomenei 1cot",*"
2003). ]o nuomone, kiekvienas individas yra daugiamatis. Socialines grupes yra
sudetingq individq susibtrimas, tad jos yra daug sudetingesnes ir ieiieq-jas
apradyti ir aiSkinti subtiliau ir jautriau nei paprast4 vaidmenq derini (Co6e,n
2003:7).

Teori5kai nagrinedama kultdros ir asmens (selfl tarpusavio santyki, Do-
rothy Holland iSskyre tris tarpusavyje susijusius d6menis. pirma, tai iulmri6-
kai ir socialiai sukonstruoti asmens (sef) diskursai ir praktikos, kurie iiuolaiki-
niuose tyrinejimuose laikomi tikrais (gyvais) asmens instrumentais - jl
stmkttiri5kai iSreiSkiandiais tarpininkais. Skirtumai tarp minetq diskursq ir prak-
tikq priklauso nuo galios santykiq ir su jais susijusios institucines infrastruktri-
ros. Antra, asmuo (selfl nagrrnejamas kaip procesas. Tredia, pripaiistama, kad
asmuo (selfl yra daugialypis (Holland 1992 172).

Martinas Sokefeldas nagrinejo asmens (setfl, tapatybes ir kulffiros tarpusa-
vio s4sajas. lis pazymejo esmini tapatybes, arba identiteto, s4vokos reiksmes
pasikeitimA paskutiniaisiais XX a. deSimtmediais. 5i s4voka ii pradZiq reiike
,,vienodum4". Psichologijoje ji reiSke daugiausia vaikysteje susiformavusias pa-
grindines asmenybes savybes, kurios buvo daugiau ar mahiau isitvirtinusts.
Kitaip sakant, ji suvokta kaip savqs tapatumas, kuris zmogq dare asmeniu jir
veikiandiu individu. { asmenybds nesuderinamum4, t. y. netapatum4, buvo
Ziiirima kaip i paZeidim4 ar net psichinq lig4. socialineje antropologijoje rii
s4voka daugiausia vartota kalbant apie etnini tapatum4. Siuo awep akcentuo-
tas savgs ir kitq tapatumas, t. y. s4moningas suvokimas turint bendrq bruoLq
(put., ka1b4, kultur4 ir t. t.) su grupes nariais. Tai reijke gruprni tapatum4.
Abiejq mokslq vartotas tapatybes s4vokas siejo tai, jog is esmes ji rn rottu kuip
viena. Veliau psichologijoje pradeta vartoti sudetiniq tap atybfisr,suirusio, nepa-
stovaus, daugialypio, sudetingo asmens (setfl s4vokas. Socialiniuose ir kultaios
moksluose kalbant apie socialini tapatum4, dalnainurodomas skirtingumas j.r

Sitaip pabreZiama ne viena, o daugybe tapatybiq. pasak sokefeldo, iapatybe
galima tik tuomet, kai egzistuoja daugiau nei viena tapatybe. Tad, jo manyrnu,
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reiketq atkreipti demesi i asmens arba individualq tapatum4 (sefl (sokefeld
1999: 417418). Kodel asmuo svarbus religijos tyrinejimuose?

Religinis apm4stymas ir morald

Ai5kinantis Zmogaus santyki su religija, iSkyla naudojamq teoriniq bei me-
todologiniq priemoniq klausimas. Nuo jq taip pat priklauso, ar leidZiama pa-
sirodyti tam, kas ne visuomet arba i5 viso nematoma iprastose religinese prak-
tikose. Kq Zmogus galvoja? Tikindiq ir tikejim4 praktikuojanditl Zmoniq poZiuriai
Ireligines idejas ir veiksmus gali buti dviprasmiSki, prie5taringi. Jiems, be tik-
.rumo/ fsitikinimo, Linojimo, kartais budingas netikrumas, abejones, skepti$ku-
mas, kritika ar apsimetinejimas. { tai atkreipe demesi Christianas Kordtas
Hajbjergas siekdamas kokybiSkiau suprasti ritualo ir religijos prigimd. ]o nuo-
.mone, i5skyrus kai kuriuos ankstesnius darbus, socialine ir kulmrine antropo-
.togija tam skyre per rnai,ai demesio. Jo apibtrdintas religinis refleksyvumas
(reflexiaity) reiSkia tai, kaip Zmones, iSpaZistantys religinius tikejimus ir daly-
'vaujantys religineje veikloje, apm4sto Sias religines idejas ir veiksmus. Jis, pa-
sak autoriaus, atspindi bendresni ,,posfrki i refleksyvLLm4" Siuolaikiniuose so-
cialiniuose ir kultdros moksluose (Halbjerg 2002: 1,4). Remdamasi religinio
:refleksyvumo analogija ir atkreipdama ddmesl I dviprasmiSkas nuostatas del
neligijos, religiniq autoritetq, konkrediq religiniq praktikq ir jose dalyvaujandiq,
siekiu geriau suprasti asmens santyki su religija. Mineta metodologine nuosta-
1ta stengiasi iveikti socialines organizacijos formq ir m4stymo procesq ivairiose
visuomenese ir kulttrrose dichotornizavim4, paveldet4, pasak Hajbjergo, is xx
iLr XX a. pradZios filosofijos ir sociologijos. Sis autorius iSskyre tris grupes dar-
bq, metusila i55trki refleksyvaus apm4stSzmo neigimui. Pirma, tai darbai, kriti-
kuojantys modernybes ir pomodernybes studijoms budinga atvir4 ar paslept4
etnocentrizm4. Sios studijos siekia neigti zmoniq veikim4-@gency), karybingu-
m4 ir refleksyvum4 ra5to nefurindiose ar pokolonijinese, marginalizuotose vi-
suomenese, apraiytose kaip stati5kos ir susietos tradicijos. Antra darbq grupe
mete i55r1ki Zinojimo teorijai, pabreZiandiai racionalumo diskusij4, kai prie5ina-
mas tikejimas tu Linojimas. ]ie pateike alternafiaus paZinimo galimybg. Sis
paZinimas pabrdiia praktik4 ir socialinq patirf-, o idejos, tarp jq ir religiniai
likejimai, yra netikrumq pasaulyje veikiandios galios strategijos ir sritys. Be to,
teigiama, kad religines idejos ir tikejimai retai btrna itvirtinti (fiksuoti) ar nuo-
seklrfs, stiprts, pastovtls, - tai dalnai skelbe racionalumo diskusija. Tredia dar-
bq grupe atskleidZia kognifiinio mokslo mestus i5Sokius refleksyvumo neigi-
mui ir kognityvinir4 skirtumq tarp atskirq visuomenes raidos tarpsniq
sureik5minimui, k4 teige modernizacijos poZiflris ir racionalumo diskusija.PaZy-
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mima, jog anksfioje vaikysteje atsirandantis refleksyvus s4moningumas ne
tik itin svarbus tolesniam kultflriniam mok;rmuisi ir supratimo formavimuisi,
bet jis pasirodo es4s skiriamasis Zmoniq bruoZas. Jis aprasomas kaip gebejimas,
IeidZiantis Zmonems abejoti ir ne(pasi)tiketi, taip pat perdirbti t4 in-formacij,4,
kurios jie iki galo nesupranta (Halbjerg 2002: 4-6).

Nors m4stymas, svarstymas (reflection) niekada nebuna laisvas nuo galigs
tinklq, jis yra moralines prigimties (Lambek 2000:312i13). Morale socialinere
ir kulturineje.antropologijoje apibtrdinama kaip su Zmoniq elgesiu susijusiq
normq sritis. Sioms normoms budinga tai, kad jas patvirtina ne praktiniai jq
padariniai, bet veikiau vidinis iu -gerumas" ar,,bltgumas,, (seymour-smiih
1987: 199). Biitent morales svarb4 palymljo Michaelis Lambekas, nagrineda_
mas religijos antropologijos ir sociarines teorijos pertvarkymo p"rrpiktyuuu.
Pasak jo, nors religija neiSvengiamai susijusi su galios pritaikymu, pripratir,,i-
mu (nahlralizavimu) ir pasaulio, kuri ji konstruoja ar pavelji, it"iri.,i-r, u,,
paiventinimu, ji taip pat duoda galimybg iprasminti ,ruitta (ir j4 nukreipia).
Todel Zinojimo ir galios ry5io nagrinejimus papildo morale, o moraliniu, ,rru.r,-
tymus - praktika (Lambek 2000: 309). AiSkindamasi socialini morales konstraL-
vim4, Signe Howell pabreld empirinl lvairiq moraliniq diskursq ir diskursyv1i
niq praktikq tyrim4. jos sudarytame leidinyje Moralit4 etnografija siekiama
suprasti skirtingq moraliniq tvarkq egzistavim4 ir konstravim4lvairiose visuc,-
menese (Howell 1997).

Straipsnyje nagrinejamame tikejimo apm4sgrmo pavyzdyle taip pat atsklei._
dZiamas moralines ir socialines tvarkos supratimas. eia bus siekiama paLveIgl:i
i eilinio Zmogaus ir dvasininkq bei BaZnydios tarpusavio santykius. praaeaama
nagrineti, kaip mano padnekovas suprato tikejim4, aptarsiu vietos zmonfis,(daL-
niau kaimo imonit4, parapijiediu,) fu Baznydios, dvasininko tarpusavio ryiius, I
kuriuos atkreiptas demesys Lietuvos ir jai gretimq kraitq tyrinejimuose.

Tikintieji, religin6 instituciia ir dvasininkas

Dar Emile'is Durkheimas 1912 m. iSieistame darbe Elementarios religinio
gyaenimo formos, remdamasis centrines Australijos tyrinejimais, parode, kacl
religija yra vienas esminiq visuomeniikumo (socialumo) pagrindq. Sis darbas
turejo didelq itak4 religijos antropologijai ir apskritai socialiniams ir kultriros
mokslams. Autorius religij4 apibrldino kaip vientis4 tikejimq ir praktikq, susi-
jusiq su Sventais, draudziamais dalykais, sistem4. Tie tikejimai ir praktikor;
susieja I vien4 moralinq bendruomeng, kuri4 autorius vadino BaZnvdia, visur;
prie jos prisijungiandius (Durkheim 1991: 108-109).
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Tokia ,,moraline bendruomene" butq galima laikyti ir religinq kaimo bend-
ruomene Lietuvoje. Jonas Mardosa, nagrindjqs vieSas kaimo religinio gyvenimo
formas l,ietuvoje XX a. pirmojoje puseje, punsko apylinkese X* a., ilsty.e su-
rrarankiSkai kaimo bendruomeneje gyventojq atliekamas apeigas, religini veik-
14 

_kaime, 
dalyvaujant kunigams, ir kolektyvini kaimo gyventojq dalyvavim4

baZnytinese apeigose.lis paiymejo asmens, kaimo bendiuomenes ir parapijos,
l<aip Katalikq BaZnydios struktrlrinio elemento, tikslq sutapim4. pasik dit au-
toriaus, iki XX a' vidurio religija fu Ba1nydia Lietuvoje buvo savita visuomenes
<>tganizavimo forma (Mardosa 7996;Mardosa7999a). Tadiau Salia minetos bend-
ruomenes matyti ir individas - religines institucijos atstovas bei io vaidmuo
parapijos, kaimo bendrijoje. Apie Zolines Sventq raSiusi Aldona Vaicekauskie-
nd pa1ymdjo kunigo, atvykusio i punsk4 XX a. septintojo de5imtmedio pabai-
g;oje, vaidmeni. Jis daug demesio skyre iios Bventes procesijos pertvarliymui,
pavyzdiini, ragino savo parapijiedius pinti kitose paripijose matytus javq vai_
rrikus' Kaip teige autore, vainikq pynimas labai gieitai prigijo ir'tapo lietuvitl
laimq pasirodymo forma. ]i atkreipe demesi ir i pavieniq parapijiediq vaidme-
r4 (ir., pvz.,Yaicekauskiene l99s;yaicekauskiene 2004). Angele Vyiniauskaite,
tyrinejusi lietuviq vedybas Lietuvoje XIX a. antrojoje puseje - xx a., pahymljo
EiaZnydios itaka ffyiniauskaite r99sa: 282,284,290-294). Tai paiyme;o ir vai
cekauskiene, raSydama apie krik5dioni5kuosius Punsko parapijos vesiuviq as-
Frektus XX a. (Vaicekauskiene 199n. Rasa Pauk5tyte, akcentavusi religines ins-
tiitucijos itak4 vaiko krikStui Lietuvoje XIX a. pabaigoje - XX a. pirmojoje puseje,
nLagrinejo liaudiSkuosius tikejimus bei praktikas (paukityte rggg).1i raso, kia
kiidiki ir jo motin4 iteisindavo tiek Bainydia, tiek kaimo bendruomene. pasak
jos, ,,krikito sakramentas suteikia zmogui kriksdionio status4, o naminemis
apeigomis jis ivedamas I deim4 ir kaimo bendrij4,, @aukdtyte 1999:119). Besi-
domint, kaip religine institucija, bendruomene ir atskiri asmenys suprato iven-
tinto vandens, ugnies, verbos paskirti ir juos naudojo Trakq dekanate XX a.,
paaiSkejo, kad Zmones daZnai naudojo juos pladiau ir ivairiau, nei ap1brdi,,6
BaZnydia. Nors kartais kunigas paragindavo parapijiedius parsinedti iventintos
ugnies, patardavo, kaip vartoti Sventint4 vandenl, paruodti verb4 ir k4 su ja
daryti, jie paprastai apie tai suZinodavo i5 Seimos irvietiniq Zmoniq (Svidins-
kaitd 1999; svidinskaite 2000; svidinskaite 2001). Kunigas pa5ventindavo auga-
rti4, taiiau veiksmai su verba iki jos pa5ventinimo ir veliau, ja padventinis,
b'uvo Zmoniq reikalas, jie jai suteikdavo ir prasmq (Svidinskaite 20b1: 216-22I).

Eiliniq Zmoniq reikSmingumas paiyrnetas ne tik lokaliniu mastu, jie svar-
bus ir vykstant visuomeniniams pertvarkymams. Istoriniuose tyrinejimuose
niagrinejant Katalikq BaZnydios ir jos atstovq vaidmenl religiniame tautiniame
ju.dejime, baznydiq ir parapijq, lietuviq ehrines grupes padelf taip pat atkreip-
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tas demesys ir i Pasauliedil4 nuostatas bei elgesi: vienais atvejais jie klause
dvasininkq, juos reme, praSydavo jq pagalbos, kitais atvejais prieiinosi paleri-
kantiems rusinim4, stadiatikinim4, lenkinim4. Tad zmones pasirode es4 ne tik
pasyviis, bet ir aktyvts socialiniq procesq dalyviai. I5rySkejo ir prieitaravimai
tarp religines institucijos ir eiliniq Zmoniq poZiuriq bei veiksmq. Edvardas
vidmantas tyrinejo religinl tautinl XIX a. antrosios puses - xx a. pradZios
sajfldl Lietuvoje (vidmantas 1995). Bronius Kviklys atkreipe demesi i parapijie-
diq ir dvasininkq santykius del lietuviq kalbos vartojimo per pridetines pamal-
das, taip pat kitq religiniq veiklq metu ivairiose lietuviSkose parapijose (darr-
giausia XX a. pirmojoje puseje) (Kviklys 7980-1987). janina Buceviditite tyrineio
balnydilrtir parapijq paded TelSiq vyskupijoje po Antrojo pasaulinio karo. ji raiie
apie dvasininkq ir parapijieiiq prieSinim4si baZnydiq uZdarymui (Bucevidiute
7998). Krzysztofas Tarka tyrinejo religinl lietuviq gyvenim4 bei jo varZymrrs
Lenkijoje po Antrojo pasaulinio karo. Analizuodamas Katalikq BaZnydios, dva-
sininkq nuostatas ir veikl4, jis atskleide bendruomenes poZiriri bei nuostat4, jos
santykius su baZnytine valdlia, dvasininkais, lenkq tikindiaisiais, kylandius
konfliktus ir jq sprendimo budus. Svarbiausia problema buvo lietuvi5kq prid,e-
tiniq pamaldq panaikinimas keliose parapijose, jq trukdymas ibaLny14pashf-
rus lietuviq kalbos nemokand k*gu. Su tuo susijqs sakramentq teikimas, eji-
mas iSpaZinties, religijos mokymas, pamokslaine lietuviq kalba, pamaldq tvark>s
keitimas, lietuvi5kos parapijos skaidymas siekiant ikurti nauj4 parapij4 (Tarka
1998). Su minetais darbais siejasi K. Gudaidio lietuviq evangelikq religinio gy-
venimo tyrinejimas. Aptardamas Evangelikq Liuteronq BaZnydios veikl4 Di-
dZiojoje ir MaZojoje Lietuvoje XX a. pirmojoje puseje, jis uZsimine ir apie para-
pijq gyventojq santykius su baZnytine valdLia, su lietuviq ir vokiediq dvasinjnkais,
jq remim4 ir prieiinim4si vokietinimo politikai (Gudaitis 1957:56-104).

Stadiatikiq BaZnydios tyrinetojai uZsimine apie jos parapijiediq ir instituci-
jos bei jos atstovq santykius tarpukario Lietuvoje: Zmoniq param4 BaZnydiai
bei dvasininkams, dvasininkq ir pasauliediq bendradarbiavim4 ikuriant relig;i-
nes draugijas, dvasininkq ir parapijq glruentojq protestus Lietuvos vyriausyb,ei
nusavinant cerkves, miesteliq k bainytkaimiq Zmoniq gyvenim4 paglruinusias
aukitq dvasininkq vizitacijas, gana abejinga parapijiediq reakcij4 i finansinius
lsipareigojimus parapijai ir vyskupijai, jaunosios kartos tolim4 nuo BaZnydios.
Atkreiptas demesys i katalikq parapijiediq neigiam4 poZiuri i kai kuriuos sta-
diatikiq dvasininkus, kuriq veikla anksdiau buvo nukreipta priei lietuvius, I
katalikq dvasininkq ltak4 stadiatikiams pereinant i katalikybq (Laukaityte 2003:
38, 83-84, 86-87; Marcinkevidius, Kaubrys 2003: 98,'1.I4,124-127,152,154-155,
165-1.66,206).
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Dalia Marcinkevidiene, analizavusi katalikq moterystes sakramento admi-
nistravim4 bei prieZiflr4, atskleide parapijiediq poZidrj i vedybas ir skyrybas
bei santykius su minetE sakrament4 administravusiais dvasininkais Lietuvoje
XX-XX a. pradiioje (Marcinkevidiene 1gg9).

Eiliniq Zmoniq ir dvasininkq tarpusavio santykiai mineti vyskupijos , para-
pijq istorijose (pvz., Paltarokas 199g; Jegelevidius 2002: 51g-526, asg-eot, gg2_
883,892,896-897,926,1211, 1273,12T8), dvasininkq gyvenimo ir veiklos apra-
Symuose (pur, Gaida 1981: 1.r-17, 19-20, 27, gr, 99,70, 216-217; Kuias rb79:
303-305, 341-343,346,348, 40s406,420424, s}2-srr, srs-br6; Maldeikis 1925:
225, 227132, 359160; Raitelairytd 7997:304-319). Kaimo bendruomene Rvtu
L,ietuvoje tyrinejusi sociologe Anele vosyriite paLymdjo Katalikq naznyiios
autoritet4 Zmonems ir atkreipe demesi i liberalesnes nuostatas (Vosyliutd 2002:
88-92). Kalbininkas Zigmas Zinkevidius taip pat tyrinejo lietuviq tcatUos varto-
jim4baLnydiose XIX-XX_a. sandtroje, paminejo lietuviq ir lenkq parapijiediq
poZitrius bei elgesi (Zinkevidius 1995).

Kadangi religineje moralineje bendruomeneje svarbrls Zmoniq (kartais pa-
2:1rm6tt ir individai) poZiuriai ir veiksmai, reikimingi ir jq apm4stymai.

Tik6iimas kaip moralin6 ir socialin6 tvarka

Siame straipsnyje analizuojamas asmens tikejimas neatskiriamas nuo tam
tikro religinio elgesio. Jis buvo suprantamas kaip tam tikra tvarka - tam tikrq
v,eiksmq kartojimas. Sioje tvarkoje tikejimas, moraliniai vertinimai ir elgesys
b'uvo neatskiriami. Jie veike kaip moraline ir socialine tvarka. Mano pafiekt-
vas sake lankqs baLnyii4, ein4s ibpaZinties, gied4s rozandiq baznydioje. jis taip
pat jaute pareig4 eiti giedoti prie mirusiqjq. Siai tvarkai bndingas bendruome-
n:i5kumas, tadiau ji palaikyta individualiai. Noretqsi paZymeti, kad di warka
buvo sudaryta. J4 sudaryti padejo nuo vaikystds svaibus artimiausi Zmones,
ypad mama, taip pat Seimos aplinka, iprotis. savo tikejim4 vyras daugiausia
siejo su mama, kuri ji nuo maZens moke persiZegnoti, poteriq ir pan. prlimin-
damas vaikystg, jis pasakojo, kad ,,...anksdiau ii mazens visi buvo pripraci, ar
paskelis, ar guldamas. Karves gydami namuosa (rytais, ant pusrydiq) nusie-
mam kepures, poteriaunam" (IIES, b.21,62,1.25b). Tai pana5u i iai, k4 Irena
C,epiene ra5e apie nuolatini vaikq religini auklejim4 Lietuvos kaime XX a. pir-
mojoje puseje. Pasak jos, jis vyko deimos kasdieniame kriksdioniikame gyveni
me. vaikq religinis auklejimas buvo pagristas ieimos, kaimo Zmoniq ,utigirr"
patirtimi ir praktika (Cepiene 1997;Radinnait| 2002: Tg-Ts, g1). Taigi vaikyJteye
formuotam vyro religingumui badinga tam tikra tvarka, prie kurios seima ir
kiti vietiniai Zmones, atrode, buvo pripratq ir kurios stengesi laikytis. Turbflt
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todel ir dabar, kalbedamas apie savo tikejim4, jis kartu akcentavo savo Seimos
religini tapatum4, kuri rode jo gimtadienio proga susirinkusiq deimos nariq
ejimas ibaznydi4:,,Tikinti. vakar buvom baZnydion visi. paskui ii baZnydios
visi. visi tikinci" (IIES, b. 21.57,1.255). Tadiau tiketi Eiam Zmogui reiike ne ltik
minet4 elgesi.

su religija susijusiq klausimq tyrinejimuose Lietuvoje galima iZvelgti tie-
siogini ir netiesiogini religijos ir morales ryii. Zmogaus amZiaus tarpsnio, irei-
mos, kaimo, etnines, konfesines bendruomenes, kalendoriniq ivendiq bei kitq
metq, paros laikotarpiq religiniai tikejimai ir praktikos arba tokie, kuriems br:-
dingas ir religinis aspektas ar elementai, dalnai buvo pateikiami kaip tam
tikros moralines ir socialines normos XIX a. pabaigoje - XX a. pirmojoje puseje
ir veliau. Jie dalnai vadinti paprodiais, apeigomis ir pan. (pur., Balys r9g)j;
Cholopova s 1998; Kudirka 1993; Mardosa 1999 a; Mardosa 2002; Merki end 199t9 :
50-55; Merkiene 2005; Milius1997; Paukityte l999;potaienko, CholopovaslgstT;
Vaidiunas, Motuzas 2006; vy5niauskaite 1992;Yyiniauskaite 199sb; Vydniar:Ls-
kaite L999). Mardosa nagrinejo su kataliki5komis Sventemis susijusiq religiniq
reikalavimq itak4 kolekfiiniam darbui - talkoms, dirbandiqjq mitybai kaimo
bendruomeneje XIX a. pabaigoje - XX a. pirmojoje puseje (Mardosa r9gn. Zil-
vytis Saknys, atkeipgs demesi ir I konfesinius skirtumus, tyrinejo jaunimo
susiburimus bei pasilinksminimus po talkq ir per Sventes bei kitais metq lai-
kotarpiais, religiniq reikalavimq itak4 jiems XIX a. pabaigoje - XX a. (Saknys
2001; Saknys 2006). Angele Vy5niauskaite nagrinejo liturginio laiko - Advent;o,
Gavenios - ltak4 vestuviq kelimo laikui katalikiSkoje Lietuvoje XIX a. pabaigo-
ie - XX a' (VySniauskaite 1995a:290-291). Petras Kahrius analizavo jo paisym4
registruojant santuokas sovietiniu laikotarpiu ir atklrrus Lietuvos valstybingu-
m4 kaip konfesines (katalikq) tapatybes iSraiSkE (Kalrrius 2003). Taip pat nag:ri-
netas sekmadienines veiklos moralinis tvark)zmas XIX-XX a. pirmosios puses
katalikq katekizmuose (Svidinskaite 2003). Istorike Petronele 1ostautaitd at-
kreipe demesi i glaudq rysi tarp evangelikq liuteronq surinkimq palaikytq
religiniq ir moraliniq normq MaZojoje Lietuvoje xx-xx a. pirmojoje pusdje
(Zostautaite 1997).

Mano padnekovas atkreipe demesi I tai, kad tikejimas yra ne tik kolektyvi-
nis, bet ir individuaius moralines tvarkos palaikymas. Tikejim4 Zmogus suvolke
kaip reikaling4, net butin4. Tikejimas, pasak vyro, uztikrino pavieniq zmoniq
ir kartu visuomenes ,,tvarking17m4".Tai reiSke tam tikros tvarkos principq
laikym4si. Jie buvo kaip reikalavimas. Minetiems principams prieitaravo, pa-
vyzdziui, siekimas pakenkti kitam Zmogui. Tai atsigrgldavo pried pati bloga
linkejusi, jis sulaukdavo atpildo. Tikejimas reiSke ir susilaikymq nuo tam tikro
eigesio. Gyvenimo budo ,,netvarkingum4" vyrui aiSkiausiai rode nesaikingas
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alkoholio vartojimas. Noretqsi atkreipti demesi i paZymet4 ry5l tarp asmens
tikejimo, morales ir jo flkiniq gebejimq ar nesugebejimq. Todei tikejim4 pfipa-
Zistandius ir jo nepripaZistandius Zmones mano paSnekovas apibudino ri.irt-ir,-
gai: ,,tvarkingas", ,,gerai gyvena,, ir ,,visai sukriti imorres,,, ,,nieko netut{',
,,susmukis Lmogus". Tadiau, jo manymu, nepakako pasyviai tiketi; ukinei sek-
mei uZtikrinti bDtina ir asmenine iniciafia bei pastangos. Sis religijos, mora-
linio sprendimo bei elgesio ir flkines sekmes ryiys panadus i ,,materialing nau-
d4 ir visuomenini gdrd', kuriuos, pasak vytauto Merkio, teike XIX a. blaivybes
s4jiidis. Tai reiSke ir blaivybei pritarusiq valstiediq rupinim4si savo ukiu ir
'vaikais (Merkys 1999: 357).

D. S.: Ar tikejimas jums padeda gyvenime?

,,o k4 pades? Kq cia pades? sako, dirbk, Lmogau, ir turesi. Dirbi viskq, ir
tuti, ir tas tikejimas padeda. Kas dirba, tas turi, tilieiimas neduoda nieko. Dar
toks tikejimas, pilstukai... nieko neturi, ir susmukis imogrrs. o kur tvarkingas,
ir_ dar gerai gyvena. ISmire visi nuog to g6rimo. visi jauni vyrai. <...> 

"cik
tikejimas laiko lyg rrlarkq, Zmogus truiskr;ft, ir ditq siekt reikii. Kitam bloga
nedaryk, cik sau,pasdarysi. Sdnus norejo atsikrafyt motina, iSkase miSke duo6g
ir, kap buvo, niekas neZino... ir jis pats ton duoben inpuole, negyvas. Ir ji rado,
ten sedejo... negyvas, o motka g1rua sedejo. <...> Nu tai Lietuvbn buvo. nusq
laikais. Daug tokiq visokiq paveikslq, nori kq pad,aryc, sau padarysi" (IIES, b:
2167, I. 255-256).

Pa4metina, kad Siuo atveju kalbant apie tikejimo, organizuojandio tam
tikr4 moraling tvark4, svarb4, nepabrditas religinis autoritetas. Dievo autorite-
tas nepaneigtas, tadiau pernelyg neakcentuotas. Tam tikros tvarkos principq
laikymasis, pasak mano painekovo, subure Zmones i religinq moraling uena-
ruomene/ nepaisant to, ar religinis autoritetas egzistuoja, ar ne: ,,Tai tokia tvar-
l'4, politika. Tas Dievas ar yra, ar nera, bet tokia sudaryta politika, turim tikec,,
(IIES, b. 2167,1.260). Tvarkos ir politikos s4vokq sugretinimas rode moraliniq
normq kryptingumE, tikslingum4, strategiskum4. Tai vyrui atrode reikalinga
siekiant palaikyti tam tikr4 tvarkq visuomeneje.

Jis mate tam tikrq prieStaravimq tarp savo poZitrio ir visiems btrtinq tai-
sykliq. Tadiau net jei religine praktika, pavyzdLiui, egzistuojantis iipaZinties
brudas, jam buvo ir nelabai priimtina, ji vis tiek atrode reikalinga todol, kad
t.ikejimas suvoktas kaip perduotas palikimas, t. y. egzistuojantis nuo senq lai-
kq. Sitaip jis lgavo stabillmo ir egiistavo tarsi pats savaime: ,,...toks palikimas
nfuog seno/ taip ir eina tokia pati vaga" (IIES, b. 21.67,I. 289). Tai leme moraiing
ir socialinq jo vertg. Tikejimo, vyro supratimu, neveike nei istorinis laikas, nei
juo labiau pavieniai zmonds. Sito irodymas jam buvo ir jo atmintis: kiek jis
prisimine, tikejimas nepakito. Pasikeite tik kai kurie Zmones. Tadiau tikeiirnas
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kaip sistema nekito. Siuo aweju atsiskleide paSnekovo teigiamas poZitrris i
stabilumq ir neigiamas - i kait4: ,,Tikejimas nesikeidia, tik Zmones. Tik Zmones
man nepatinka, keidias. Tikejimas tas pats, kap prasidejo" (IIES, b.2167,r.2sr).

PabreZdamas tikejimo reikalingumq, vyras pirmiausia remesi tuo, kad ikj-
sovietiniu laikotarpiu Katalikq Balnytia, o kartu ir kunigas turejo juridinq gali4
iteisinti krik5t4, santuok4, mirti. Todel tuomet tikejimas atrode beveik visuoti-
nis ir savaime suprantamas. ]is buvo kaip ,,objektyvi" visuomenine realybe,
prie kurios turejo prisiderinti Zmones. Veliau sovietinis laikas Zmones nuo io
atpratino - vienus daugiau, kitus maZiau. Netikindiq Zmoniq atsiradim4 padn,e-
kovas siejo su kitokios tvarkos poveikiu, t. y. su politinio ideologinio spaudirrLo
sovietiniu laikotarpiu padariniais - padaryta itaka jaunimui.

Taigi, viena vertus, tikejimas kaip religinti sistema buvo stabilus, kita ver-
tus, jis kito. Todel tikejimq egzistavimas tarsi nepriklause nuo Zmoniq valios,
Zmones turejo prisitaikyti, prisiderinti prie tam tikrame kraSte egzistuojandiio
tikejimo: ,,Tie tikejimai, kur koks yra, turim piLriavocis, o ke mes padarysinL"
(IIES, b. 2167,1. 255).

Taigi mano painekovas pabreZe tikejimo svarb4 sau, apskritai asmeniui ir
visuomenei. J4 sustiprino isivaizduojamas religines sistemos stabilumas ir jos
s4saja su vieta. 5i Uteiimo samprata savo visuotinumu panadi i pasauleZitrras,
taip pat kosmologijas, kurios apibddina pasauli kaip visum4ir Lmogaus vie1t4
jame, o jas padias apibrdlia ry5ys tarp erdv6s ir laiko.

Kalbantis su Siuo Zmogumi, susidare ispudis, kad tikejimas jambuvo ipraslta
tvarka. Jis stengesi atlikti reikiamas religines praktikas. Jei ko nors neatlikdavrc,
vis tiek jo tikejimas (ir apskritai tikejimas kaip sistema) atrode nepranykstantis,
visuomet egzistuojantis. Todel toki santyki su religija pavadinau mano pa5ne-
kovo tikejimo kasdienybe. Vis delto kartais ji buvo trikdoma.

Tvarkos administravimas

Pokalbl pradejau klausdama pa5nekov4 tam tikrq biografijos duomenr4.
vyras, apibiidindamas savo tautybg, atkreipe demesi, kad jo gimtajam kradhri
teko nemaZai laiko buti ,,po lenkais", bet jie yra liefuviai: ,,Lietuvis. Bet dau-
giausia po lenkais prabuvom, nuo 1918 m. lenkai, bet vis vien lietuviai" (IIE|3,
b. 2167,l. 254). Kalbejimas apie gimimo viet4 buvo susijes su jos parapirLe
priklausomybe, kuri4 norejau patikslinti, o tai ir paskatino vyr4 papasakoti
apie gimtosios parapijos praradim4 uZemus j4 lenkams bei pastangas j4 susi-
grEitlfri XX a. de5imtajame deSimtmetyje. Nuo XX a. a5tuntojo de5imtmediLo
vidurio jis gyveno miestelyje, kuris buvo ir tebera buvusios jq parapijos cent-
ras. O gimtasis kaimas tebepriklause kitai parapijai. Jis sake, kad pats surinko
Sio kaimo Zmoniq nuomone patvirtinandius para5us, tadiau jiems nepavyko
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atgauti gimtosios parapijos. Toki BaZnydios sprendim4 Zmogus vienareik$mid-
Jcai ivertino kaip neteising4. Reiketq atkreipti demesl, kad jis apie tai papasa-
kojo pokalbio pradZioje. Taigi apie gimtojo kaimo paraping priklausomybi t ut-
bejo taip:

, , ,,I5 ptadLir4buvo [ankste_snio parapijos centro pavadinimas]3. 191g m., kap
lenkai uZeme, prijunge prie [dabartinis parapijos centro pavadinimas]. Nor6-
jom prisjungt prie [ankstesnio parapijos centro pavadinimas], kunigai neiblei-
dZia. Visas kaimas, buvom uZsiradi, <...> neteisingai tiap, reikejo srisirinkt vi-
sas kaimas, bet ad perejau per visq kaimq, surinkau para5ui, bet jiem tas
nepatiko" (IIES, b. 2167,1.254).

Patapiia yta maliausias baZnytines organizacijos vienetas. Mano padneko-
vas pirmenybq teike tik gimtajai parapijai. jo pagrindinis moVvas - Eiai para-
pijai jie priklausg nuo senr4 laikq; pasak jo, tai irode jos bainydioje esantys
clokumentai. Jo pirmieji subainydia susijg prisiminimai i5 vaikystes iuaugq su
5ia vietove - miesteliu, kuriame vaikui viskas labiau patikg. Nors nuo gimtojo
kaimo iki miestelio atstumas didesnis, gimtojo kaimo gyventojq r,o.4 ptiklu,r-
syti btrtent Siai parapijai (gimtajai) vyras aiikino patogesniu keliu: ,,pat-ogesnis,
jei kas, [miestelio pavadinimas] eina, pas klebonus. Kad ti labai blogas kelias,
kahrai, maSinos nevaZineja" (IIES, b. 2'1,67,l. 254, 256).

Taigi Siuo atveju jo ir kiq Zmoniq pastangas pakeisti parapijq ribas, t. y.
kaim4, kuriame jis gime, augo ir gyveno, prijungti prie gimtosios parapijos,
rnano paSnekovo vertinimu, paneige religine institucija, kuri4 apibrdZe kr.rni-
gai: ,,kunigai neiSleidZia". Nusprende ne bendruomene; sprendimas prieitara-
vo vietiniq Zmoniq nuomonei bei jq suprantamai moralinei ir socialinei tvar-
kai. Sitaip morale, remiantis Mury Douglis, atsidure ,,ne vietoje" (Douglas 1996a:
36), t. y. uZ bendruomenes, o ne joje.

I)ovana ir (ar) mokestis? Jo(s) valdymas

Moraliniu poZiuriu deramai besielgiandio kunigo pavyzdys mano paineko-
vui buvo kunigas, nuo XX a. penktojo deiimtmedio pradZios praleidgs nerna1,ai
laiko jq parapijoje (ne gimtojoje): ,,...buvo labai geras krebonas. su Zmonem,
labai visur taikes, jis nieko neeme. Mtrs kaimas labai gerai laikes, surenka, o
kitas buvo i5 biednesnir4, ten atidave. Jam tiek gerai, kiek davem- (IIES, b.21.67,
l. 254). PaZymetina, kad apie 5i kuniga vyras papasakojo mums kalbant apie
vietq, kuriose jis gyveno, parapines priklausomybes, bdtent apie parapij4, ku-
riai ilg4 laik4 priklauso jo gimtasis kaimas. Nors padnekovui daug labiau no-
rejosi pasakoti apie gimt4ja parapij4, apie kuri4 jis, atrode, ir daugiau Zino,

3 vietovardZiai neminimi norint iisaugoti painekovo ir kitq zmoniq privatum4.

T67
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minetE k*gu jis prisimine kaip ikanijusi moralinio elgesio principus. Tolcs
elgesys buvo pateiktas lyg kontrastas parapijos pertvarkymams nepritaruslLq
BaZnydios atstovq elgesiui.

Sis kunigas buvo gerybiq perskirstytojas: i5 vienq surinkdavo (kaledodra-
mas) ir atiduodavo kitiems. Paiymita, jog jis ,,nieko neeme". Minetus santy-
kius tarp kaimo bendruomenes narir4 ir kunigo vyras suprato kaip galimybq
paremti blogiau ukiSkai gyvenusius kito kaimo Zmones. Dabartiniai kunigrai
mano paSnekovui atrode gerokai kitokie. Jis juos isivaizdavo, pavyzdliui, kaip
mokesdiq rinkejus: ,,Dabat visi kunigai iilro, ar apsimokejis" (IIES, b, 2L67,
I. 259)- Abiem atvejais kunigai dalyvavo sprendZiant Zmoniq rtkinius reikalus,
tadiau moraliniu poZiuriu tai dare skirtingai.

Kaledojim4 Lietuvoje XX a. pirmojoje puseje nagrinejusio Jono Mardosos
apibendrinimuose ir ivykio apibtrdinimuose, skelbtuose kituose tyrinejimuosie
bei prisiminimuose apie gimtuosius kaimus ar kra5t4, minimi kaimo Zmoniq ir
BaZnydios atstovo(q) tarpusavio santykiaia. Taip pat nurodyta, kaip elgtasi su
pagrindinemis ukines veiklos gerybemis (griidais,linais, vilna, audiniais, meiz-
giniais, deSromis, ver5eliu) bei pinigais. Zmones jq duodavo, ,,atseike d.avo,,,,
,,iSne5davo", ,,ipildavo", ,,lk,taudavo", aukodavo, skirdavo, dovanodavo/ rern-
davo kiebon4, kartais nieko neduodavo. BaZnydios atstovas(ai) juos rinkdavo,
kartais praSydavo atsiskaityti, kalbedavo apie skolas, pra5ydavo duoti papildo-
mai. Ne visuomet minima, kad kunigas ar kuris kitas butq rinkgs, pradgs .ir
pan. Kartais kunigas kq nors nuveZdavo vargingqjq vaikams (Apie... 199g:27'-
31; BuSkevidiene 2005: 18, 57;Dulaitiene-GlemZaite 1958: 239-240; Gedys 194ri:
205-206; Gedviliene 2004: 545; Kondius 1996: 221.e22; Kudirka 1993: 227421J;
Lukoditrnaite-Malciend 2002: 57; Maceika 1998: 52-58; Marcinkevidiene 199{l:
88-89; Mardosa 1999a:143-1.45; Mardosa 1999b:165-167; Pakah:riSkis 1990: 15't:

a I5 anksto buvo praneiama Zmonems, kuri4 dien4 kurie kaimai bus lankomi. Zmontls
laukdavo kalddotojq, ruoddavosi tam, tvarkydavo namus, jaudindavosi, bijodavo. Vaikai turejto
pakartoti ar iSmokti katekizmq, poterius. Kai kurie slepdavosi, buvo paslepiami. {ejqs i namus,
kunigas pasisveikindavo, perLegnodavo, paSlakstydavo namus, uZgiedodavo glesme, duodavo
visiems namiSkiams pabudiuoti kryliteu juos palaimindavo, pakalbedavo su Seimininkais, taip
susipaZindavo, sura5ydavo glwentojus, patikrindavo parapijiediq s4ra54, paragindavo skaityti
katalikiSk4 spaud4, iSdalindavo korteles velykinei i5paZiniiai, kartais uZpykdavo ir jq neduoda-
vo. Kartais iSklausydavo iSpaZinti. Kartais paklausdavo vaikq (kartais ir suaugusiq) katekizmo
ir poteriq, apdovanodavo juos Sventais paveiksleliais, duodavo saldainiq, pagirdavo ar pabarda-
vo. Kartais klausdavo suaugusiq, ar moka skaityti ir raiyti. Kartais duodavo pastabq labai nrr
tvarkingai gyvenantiems. Turtingesni kaimo gyventojai vai5indavo pietumis, kartais ir vakarirr
ne, kartais susirinkq kaimo Zmonds pasikalbedavo, Laisdavo, jaunimas padainuodavo :ir
pasaulietiniq dainq. Nemylimam kunigui kartais ir nepasirilydavo valgio. Kunigas kartais nal<-
vodavo. Kaimo glruentojai veZiodavo, lydedavo kdg4.
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Sitandikaite 2001.:27,1.07; Stulgys 1999:9s-96; Uldinskas 1995: gs-g7)5. Matyti,
kad nors kartais manyta, jog nera butina k4 nors duoti apsilankiusiems, tai
clainiau buvo suprantama kaip bfrtinybe.

Atkreiptinas demesys, jog mano painekovas dalies gerybiq atidavim4 taip
pat suprato kaip butin4. Tadiau vienu atveju susidare isptrdis, kad Zmones
dluodavo ukiniq gerybiq savo noru ir kunigui buvo ,,tiek gerai, kiek davem,,.
Klunigas taip pat neturejo tikslo jq kaupti, todel jas atiduodavo kito kaimo
g;yventojams. Tai panaSu I antropologq darbuose nagrinet4 ,,raisv4", ,,tikr4,'
dlovanojim4. Kitu atveju Zmones, atrodo, duodavo kunigui pinigq ne todel,
k.ad btrtq norejg tai daryti, bet todel, kad jis jq lyg laukdavo. Matyti prieiprie-
5a tarp minetq Zmoniq ir kunigo santykiq. Mano padnekovui buvo priimtini
tarpusavio santykiai, grindZiami principu: ,,duoti, surinkti (neimti) ir atiduo-
tlt-", ir, atvirkddiai, jis kritikavo santykius pagal princip4: ,,raukti, kad duotq,
duoti ir imti".

Kaip toliau kunigas elgesi su surinktomis gerybemis, vyrui tarsi nerupejo.
K.ai jo paklausiau, ar jo kaimo Zmonems buvo priimtina, kad kunigas ii-jq
gautas gerybes atiduodavo kitiems, ar nebuvo gaila jq atiduoti, jis atsake, kad
jiems tai nerupejo, tai buvo ne jq reikalas. Tai paiiko sprgsti kunigui - ,jo
reikalas" (IIES, b.2167,1.254). vis delto taip buvo tik tada,kai kunigas iu
gautomis gerybemis elgesi nepriekaiStingai.

Nagrinejamq Zmoniq ir kunigo santykiq atvejus susiesiu su dovanojimo5
bei davimo-gavimo platesne prasme tyrinejimais, kurie tapo klasikine tema
Nlarceliui Maussui 1923-1924 m. paskelbus veikal4 Ese apie douanq. Mainr4 forma
ir motyaas archajinese aisuomeneseT.lis toliau pletojo Durkheimo nagrinet4 socia-
lines vienybds tem4. Maussas, kitaip negu Durkheimas, i socialing sistem4,
kurioje dar nebuvo rinkos, itrauke asmenis, besivadovaujandius savo padiq in-
terresais. Jo nuopelnas buvo tas, kad atskleide mainq mechanizm4, pagal kuri

_ 5 Dzukijoje Pavarenio kaime kartais kunigui i5 viso nieko neduodavo, nes tai daryti nebuvo
biitina. Nijole Marcinkevidiene paLymdjo,jog vdlesniu laikotarpiu kunigas surinkdavo vis dau-
giau tkiniq gerybiq (Marcinkevidiene 1998: 83-89). GruzdLir4 ipylinkese vargingesni nieko ne-
drrodavo. Kartais kunigas k4 nors nuveZdavo vargingesniems (Mardosa tggibtl6n. Mardosos
teigimu, surinktq gerybiq kiekis priklaus6 nuo kaimo turtingumo ir dydZio, tarpukario Lietuvoje
padidejo piniSq vaidmuo kaledos strukttiroje (Mardosa 19i9a: 1,44). Mineti merginq, jaunamar-
t6s dovanoti audiniai, mezginiai (Maceika 1998:53; Mardosa I999a:1,45; Standiiaite iOOtt rcf1.
Vladas Uldinskas, ra59s apie Raitininkq kaim4 Dzukijoje, palymdjo BaZnydios rinkliavos, nusta-
tytos pagal Zemg ir Seimos nariq skaidiq, rinkim4. Ji pivadinta ir skola. Kartais kunigas ar
pertarnaujantys baZnydioje papra5ydavo dar ko nors duoti (Uldinskas 1995: g5-g6).

6 Painekovas pokalbyje nevartojo lod,Zio ,dovana,,.

_ 7 Atkreiptas demesys i intelektualini paveld4 ne anglq ir pranciztlkalbomis, t. y. I Felix4
Sc,mld ir jo darb4 Gerybi4 apyaarta pirmykdteje aisuomeneje (19019) (Berthoud 1999). ji"minejo ir
Maussas.
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asmeniniai interesai ir nesant rinkos mainq sukuria socialinius santykius (Zr.
Douglas 1996b: xiii-xiv). Mainq ir sutardiq moralg bei organizacij4 Polinezijoje,
Malaizijoje, Amerikos Siaures vakaruose ir keliose anksfiosiose teisinese sis-
temose tyrinejgs Maussas teige, kad daugelyje kraitq mainai vyksta dovanq
forma, kurios teoriSkai yra savanoriSkos, laisvos, tadiau realybeje jq butina duo-
ti ir po to privaloma uZ jas atsimoketi (Mauss 1993: 147-148)8.

Maussas ir jo sekejai dovanojimu-davimu daugiausia domejosi kaip patva-
riq abipusiq socialiniq santykiq sukdrimu ir palaikymu, tokiq santykitlir lsi-
pareigojimq nekuriandios laisvos, tikros dovanos samprata sulauke daug ma-
Ziau demesio. Stai Jamesas Laidlaw teige, kad iSmaldi Svetambaro dZainistq
asketams Indijoje duodantys Zmones stengiasi j4 duoti be mofio. Be to, i5mal-
dos nepra5oma. Tai, kas duodama, bent jau teoridkai, duodama savo noru.
Todel ji artima laisvai, tikrai dovanai ir tuo, kad nekuria abipusiq asmeniniq
ryiiq ir isipareigojimq, panasi i tikros prekes samprat4. Jo nuomone, todel
klaidinga dovan4 apibrdZti kaip btitinai abipusi5k4. Tiesa, jis atkreipe demersi
i tai, kad nors iSmald4 duodantys negauna nieko ii j4 priemusiq ar jq vardu ii
ko nors kito, paprastai manoma, jogjie tures naudos btrdami davejais (neiiven-
giama mofio). Tadiau, kad tai irryktq, iSmaldos davimas privalo likti be atsa-
ko. PrieSingu atveju tai prilygsta davimui ir emimui pasaulietiniame gyvenime
(Laidlaw 2000). Taigi mainuose gludi pavojai, kuriq i5vengta Laidlaw nagrine-
tu atveju. Tadiau kitais atvejais jie gali btrti ir nenukreipti.

Mainus tarp dovanas brahmanams duodandiq Zmoniq ir jas imandiq bra.h-
manq Siaures Indijos Benares mieste ir mainq keliamus pavojus nagrinejo Jo-
nathanas Parry, tyrinejqs brahmanq profesing tapatybg. Jis teige, jog kartu r;u
jiems duodamomis dovanomis brahmanai priima ir jas duodandiq Zmonir4 nu,o-
demes. Jei jie nepriekai5tingai atliktq savo apeigas ir laikytqsi grieZtos tvarkos,
jie galetq gaut4 neSvarE sunaikinti ,,sudegindarni" j4 savo asketiikumu. Bet
brahmanai nei pakankamai gerai iSmano kasdienes apeigas, nei rimtai laikosi
asketi5kumo. Teori5kai jie turetq sugebeti sunaikinti nuodemes nepakenkdami
patys sau. Tadiau praktiSkai taip nebuna. Todel jie kendia: nuo dovanq jie silp-
neja, jiems gresia ligos ir net mirtis (Parry L980; Parry 1996: 66-77).

Laidlaw palymdjo, jog jo mintyje apie tikr4 dovan4 - ji yra laisva, gera
daranti ir nepriverstine - slypi moralinis turinys. Ji neprilyginama praktinia:m
interesui, kuris yra Mausso apraSyto durkheimiSko visuomeni5kumo pagrin-

8 Nuo Mausso laikq daLnai egzistavusias prieSpriedas tarp iasmenintq dovanojimo ir nueLs-
menintq prekiniq mainq, tarp kapitalistinio ir ikikapitalistinio ar nekapitalistinio tikio organiza-
vimo budq neige XX a. devintojo deSimtrnedio darbai, pasak kuriq, tarp minetqjq -uitrq i.ukinio fvark)rmosi bfldq nera esminio skirtumo. Tod€L, pavyzdZiui, dovana ir preke tam tikrorrris
aplinkybemis gali gyvuoti kartu ir net susikeisti vietomis (pvz., Appadwai 1997; Parry, Blo,ch
1996; Kosansky 2002).
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das. Nesutartinis moralinis turinys padaro sutarti imanom4. Jis atkreipe deme-
si I tai, kad Mausso darbe paLymimas dovanos neiprastumas ir tai, jog ji pati
save neigia. Taigi tokia save neigianti laisva dovana, pasak Laidlaw, vis delto
egzistuoja, net jei tik akimirk4, sanddriuose, sudarandiuose abipusiq mainq
sistemas (Laidlaw 2000: 627-628).

Kaip ir mineti autoriai, mano painekovas paZymejo ne tiek ekonominl,
kiek moralini davimo-gavimo aspekt4. Taigi, ar kunigas trikde moraling ir so-
cialing tvark4, ar ne, priklause nuo to, kaip jis elgesi su Zmoniq gerybemis ir
pinigais, t. y. kaip rinkdavo ir k4 dare su surinktais dalykais - atiduodavo
kitiems ar kaupdavo.

Lenteld. Elgesys su gerybemis ir pinigais: socialiniai parapijiediq ir kunigo
santykiai

Kunigas

atiduoda neturtingesniems

T71

Priimtini

duoda

Nepriimtini

laukia, kad duotq
duoda, laukia gr4i,os
duoda kuo daugiau,
laukia gr4i,os

-> 

flna

-> 

ima i5 neturtingq

-; 

i1116

Laikyti tai, kas gauta, pavojinga (Mauss 1993: 1.61). Nagrinejamas atvejis
Dztrkijoje turi s4sajq su Parry'o aptartuoju reiSkiniu krdijoje. Brahmanas nuo-
clemiq, kurias gavo kartu su priimtomis dovanomis, pirmiausia galejo atsikra-
tyti dovanas atiduodamas kitiems brahmanams, be to, atiduodamas daugiau,
nei pats gavo. Taigi jis turejo jas padalyti i kuo daugiau daliq, dar pats prideti
ir kuo greidiau viso to atsikratyti atiduodamas. Brahmano vertg apibddina tai,
kaip jis priima jam duodamas aukas ir kaip su jomis elgiasi. viena vertus,
closnios aukos rodo jo vertq. Tadiau, kita vertus, jei brahmanas jas priima, jis
nera vertas i\ gauti, nebent jas greitai, ir dar papildytas, atiduoda kitiems (Par-
ry 1980:103, 106). Taigi brahmanai ima, bet neduoda. Jie neturetq tiesiog atsi-
rnoketi, jie turetq biiti davejais. Pasak Laidlaw, jie kendia ne del to, kad paZeide
abipusiSkumo normq, bet del to, kad paleidd neabipusi5kumo norm4. Jie do-
vzrnas priima netinkamai, t.y. nesilaiko taisykles, nurodymo, kad dovan4 reikia
priimti neSaliSkai, ,,nenoriai". Kadangi jie finansiSkai suinteresuoti gauti dova-
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nq/ elSiasi taip, kad laisv4 dovan4 paverdia suinteresuotais mainais (Laidlaw
2000: 630). Mano paSnekovui taip pat buvo nepriimtina, kad kunigas neatiduo-
davo to, kq gaudavo, be to, kunigo elgesys rode, kad jis buvo suinteresuotas
imti. Taigi to, kas duodama, paemimas gali ir padeti, ir pakenkti imandiam
dvasininkui. Pasak Parcy'o, priimamos dovanos sunaikina brahmano stafus4 ir
kartu teisq jq gauti (Parry 1980; 88). Todel kunigas, kuris mano nagrinetu aLt-

veju Dztrkijoje gautas gerybes ir pinigus tinkamai panaudodavo, t. y. atiduoda-
vo nefurintiems, gavo ,,gero klebono" vard4. O gerybes ir pinigus kaupiantis
kunigas menkino savo moralini ir socialini autoritet4 ir trikde asmens iprast4
tikejimo tvark4. Tadiau, painekovo manymu, moraline kalte teko ne tik pinigrrs
imandiam ir juos kaupianiiam kunigui, bet ir Zmonems, kurie stengdavosi kuo
daugiau duoti: ,,...dabar nesako, bet duoda pacys, kiekvienas stengiasi kuo
daugiau duoc, o gr4Zos neiSduoda" (per laidotuves) (IIES, b. 2167, r. 260).

Nauias ritualas

Vyras, su kuriuo kalbejausi, teige, kad anksdiau jq kra5te daZniausiai laidp-
ta be kunigo. Jis sake neatsimen4s atvejo, kad jo kaime butq laidota dalyvar.r-
jant kunigui. Tai buvg brangu. Kunigas buvo parveZamas miritandiam, sunki,ai
sergandiam imogui, kad 5is atliktq iSpaZintl.

,,...a5 sakau, ir cie kunigai kalba kalba, ir jie gal nieko neZino. Tokia poli-
tika. Laidojam su kunigu, o kas tas kunigs? Anksdiau mai,ainuofykiq, kad kas
biit parveZgs kunig4. Priei iSpaZinti daugiausiapaweidavom. Anksdiau ir kai-
me neatsimenu, kad but su k*igu. <...> Tadu lr:rai,ai kas parveZdavo kunigq,
dar mada inejo" (IIES, b. 2167,1.260).

Laidojim4 be kunigo ir veliau naujo laidojimo budo - jam dalyvaujant -
atsiradim4 Dztrkijoje Pavarenio kaime jo gyventoja (g. r9o7) apibrldino taip:
,,Ne cik vaikus, visus be kunigo kavojo. Duobi i5kase, inlaido ir po viskam. Kap
stojos Smetona, tai tadu kunigq veZdavo. Kunigas lydzi n kapus, tai labai
brangu. Ne visi iSgalejo ir prieg smetonai" (Marcinkevidiene 1998: 1g1). yr:a
duomenq, kad XIX a. viduryje kaimuose Zmones mirusiuosius laidodavo vie-
tinese kapinese, kurios buvo neiventintos. Nedalyvaudavo ir kunigas. Tadiau
iSkilmingas laidotuves tuo metu, remiantis Merkiu, mego pasiturintys valstie-
diai ir ypad bajorai (Merkys 1999: 639). Kaimo kapinese laidodavo be kunigo,
iei iki baZnydios buvo toli. Tai reiSke, kad buvo toli ir sudetinga pasiekti ir
kdg4 @giinas 2005: 245). Kad laidota be jo, yra duomenq kai kuriq XX a.
pirmosios Puses Dziikijos ir dabartineje Baltarusijoje esandiq lietuviq kaimq
apraSymuose. Visais afvejais nurodyta pagrindine prieZastis - didelis mokestis



T'IKE]IMO KASDIENYBES TRIKDYMAI: RELIGIJA, ASMUO IR MORALES KONSTRAVIMAS L73

uZ laidojimo Paslaug4e. Pasak Uldinsko, Raitininkq kaime iki 1965 m. retai kas
k'viesdavo kuniga palydeti mirusiji. Iki 1940 m. jo kvietimas buvo labai retas
aLtvejis (uldinskas 1995:122). Laidojant be kunigo, papradydavo tik paskambinti
varpais, ui tai uZmokedavo (Uldinskas 1995: I22; Marcinkevidiene 1998: 174).
luozo Maceikos (g. 190q teigimu, jo vaikysteje Laztinq kaime kunigas retai
clalyvaudavo laidojant Zmones. Zmones uZsakydavo tik miSias. paZjrmetina,
k:ad tik may'daug nuo XX a. trediojo de5imtmedio pradZios zmones pradejo
clalniauji kviesti, nes jis nenustatydavo mokesdio: Zmones duodavo tiek, kiek
g;alejo (Maceika 7998: 47)to. luozas Kudirka taip pat pafymljo, kad Apso ir
I'elekq parapijq kaimuose, ypad atokesniuose, daZniausiai laidota be kunigo.
EiaZnydioje ulpraiydavo miSias. [baZnyfl4lydedavo tik turtingesnieji. LaiJo-
jant be dvasininko, Zmones elgdavosi pagar vietoje iprastE tvark4: pavyzdhiui,
Sventintomis zolemis pariikydavo karst4 priei guldant mirusiji, kapo duobg, j4
dtar paSlakstydavo Sventintu vandeniu (Kudirka 1997: E6).

Mano padnekovui atrode gana neiprastas kunigo dalyvavimas per laidotu-
v'es, arba, pasak istoriko Philippe'o Arids, toks mirdiq ,,suklerikalinimas,,. Mir-
tiies ,,suklerikalinimu" (mort ,,cl6ricalis6e") Arids vadino Europoje XIII a. prasi-
d.ejusi balnyttnl4laidojimo apeigq organizavim4 ir tvarkym4. Iki to laiko iios
apeigos buvo civilines. BaZnydios funkcija buvo tik atleisti mirStandiajam nuo-
d.emes' Nuo tada Seimos, draugq vaidmuo apeigose pasidare Salutinis. Si reii-
kini autorius vertino kaip svarbq mentaliteto pokyti ir prilygino ji pasaulieti-
nimo reiSkiniams (sekuliarizacijoms) XX a. (Arids 1977: 161-165). Kunigo
dalyvavimui per iaidotuves priedtaravo mano padnekovo patirtimi Siame kra5te
pagristas Zinojimas. Todel vyrui kilo klausimas del religines institucijos atstovq
i<liegtq praktikq pagristumo, o kartu ir del jas idiegusiq bei jas palaikandiq
,,Linojirr.o". Paklausus apie laidotuves be kunigo iiais laikais, painekovui tai
neatrode kaZkas keista, netinkama. Jis atsake, kad ir dabar btina tokiq atvejA.

Taigi anksdiau laidojant mirusiuosius pagrindinl vaidmeni vaidino kaimo
bendruomene, kuri buvo ir moraline bendruomene. Pasikeitus laidoiimo bu-

- 
e Su tuo siejasi ir nauju lrobesiq pa5ventinimas pried lsikraustant. Remiantis Vydio iiubrins-

ko teiginiais, nuo XX a. pradZios didesneje Lietuvoi dalyje manyta, kad nepakanka ieimininkq
atlikto naujo trobesio palaiminimo. ]i dar turejo pa5veniinti kunigas. Tadiau nemaZa valstiediq
dalis neturejo leSq jam pasikviesti. Todel laikotarpiu larp Pirmojo-ir Antrojo pasauliniq karq ji
kviesdavo telai, pavyzdZiui, iki XX a. vidurio O*gu kviisdavo pasiturintys Zemaitijos ir Suvar-
kiios ukininkai. Tadiau nuo XX a. pradZios ji gana-dainai pasikviesdavo i viesas ikurtuves. Au-
torius teigia, kad naujo trobesio pa5ventinimas dalyvaujanfkrmigui i5populiarejo, tai tai pradeta
daryfi kaledojant. Ypad nyo XX a. kediojo deiimtmedio pabaigo_i 

^uiiuu pasiturintys vaistiediai
pirpradydavo kaledojanQ kdgu paiventinti jq naujus na-,rslei.tbrinskai 1g9l: 70-73).

t1Y_t] lPtt*eje evangelikai liuteronai uZ laidojimE taip pat mokejo, kiek kas galejo. Tai
!1v9 atsidekojimas. Moketi pinigq nebuvo butina, nes jq dvasininkas gaudavo alg4 fcaiinlene
19t95: 664\.
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dui, pagrindiniu veikeju tapo kunigas. Atkreiptinas demesys, kad netikrum4
del naujo ritualo ir kunigo elgesio pagristumo sustiprino pinigq vaidmuo nau-
joviSkai laidojant. UZ laidojim4 reikejo moketi. Tai buvo naujo ritualo dalis.
Kaip mineta ankstesniame skyrelyje, mano painekovui buvo svarbu, kaip ku-
nigas elgiasi su surinktomis gerybemis ir pinigais, taip pat - su per laidotuves
gautais pinigais. PaSnekovui atrode, kad pinigus paemgs kunigas juos kaup,e.
Toliau vyro pateiktame pavyzdyje apie pinigq laidojandiam kunigui davimq ir
jq priemim4 daveja juos duodama lauke, kad kunigas dall jq graZins. Tadiau tai
neivyko. Parapijietes ir kunigo santykiuose galiojo principas ,dnoti,laukti gr4-
y',os, imtr". Jei anksdiau aptartu atveju kunigas gerybes surinkdavo tam, kad jas
i5dalintq jq neturintiems, Siuo atveju pinigai imti ii visq, taip pat ir id jq nebu-
rindiq. Siuo atveju, kaip paZymejo vyras, pinigai buvo tik paimti, bet neatiduo-
ti. Susidare gerybiq ar pinigq iSdalijimo ir kaupimo prieiprieia.

,,Sesuo mire, biedna, vaikai, penkiasdedimt dave, galvojo bus grqZos, o
susuka ir - kiSenen. o kitas kunigas iiiro, ar turi, a. ne <...>. Nevienodi ir
kunigai, nors vienodai mokyci. surenka, nuveZa kitan kaiman, iidalindavo. o
kitas, turi, neturi, duok ir viskas" (IIES, b. 2167, L.260).

Naujas laidojimo budas mano painekovui buvo neiprastas. Neiprastum4
sustiprino ne tik kunigo dalyvavimas, bet ir atsiradqs mokestis uZ laidojim4.
Tai trikde iprast4 moraling ir socialinq bendruomenes tvarka.

Nedrausminantis tik6iimas

Kaip kontrasto tarp buvusio ir dabartinio tikejimo pavyzdi vyras pateike
pasiruodimo eiti i5paZinties, jos atlikimo ir komunijos emimo budus. Jis akcen-
tavo susilaikym4 nuo valgio ir gerimo pries iSpaZinti ir dito nepaisymq. 5i4
priedprieS4, jo manymu, sustiprino ir tai, kad jo kaimo Zmonems buvo gana tgli
iki baZnydios (L0-12 km), tad pusrydiq nevalgiusiems Zmonems reikejo iStver-
mes nueiti i j4, iSbiiti pamaldose ir pareiti namo. Nuo maisto ir gerimo nesu-
silaikiusiq Zmoniq iSpaZind ir priimt4 komunij4 jis vertino kaip netinkamas,
taip jq religine praktika buvusi ne tokia reikdminga. o nuo to, vyro manymu,
priklause ir Zmonir4 tikejimo kokybe. Jo manymu, moraliniu po4ruriu deramai
elggsis kunigas priLitrdjo, kontroliavo Zmoniq etgesi ir Jitaip rupinosi jq tik6-
jimu. Dabartiniai kunigai, vyro nuomone, i tai nekreipiq demesio ir nieko nre-
sak4 kitaip besielgiantiems.

,,Pirma kap ajom baZnydion iSpaZinties, turejau but nevalgis, o dabar ne-
kreipia demesio, privalgis, prigeris <...>. viena moteriSke prauses, burnon pa-
eme vandenio, kunigas nedave komunijos, buvo disciplina, dar geriau, nejai
privalgis, prigeris, o tadu nueik dedimt dvylika kilomefrq, nusnedi [maisto].
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Dabar jokios bausmes nera, nueini idgeris, paimi, nieko nesako. o tadu uz
tokius dalykus. Kunigas buvo visa vardLia tadu, k4 pasak6, klause" (IIES,
b. 2167, t.262).

Religiniq praktikq ir apskritai religines tvarkos balnyiioje pertvarkymai
rsusijq su Vatikano II susirinkimo paskelbtomis nuostatomis. Ankstesniame pa-
vyzdy'1e apie susilaikymo nuo valgio prieS idpaZinti (komunij4) laiko sutrurn-
pinim4 mano painekovas, ipratgs prie ankstesnes religines tvarkos, atsiradu-
sius pokydius suprato kaip nykstanti tikejim4. Tai buvo stabilios tvarkos
pakeitimas. Kitame pavyzdSle apie meldimosi tvarkos baZnydioje pakeitim4
'vyrui atrode, jog ji pakeista taip, kad meldimasis beveik prarado savo ankstes-
rne prasme: net ,,nereikia melstis". Siuo atveju priminta maldaknygiq, roZandiq
svarba religineje praktikoje.

,,.'.kokis ti jau meldimas. Anksdiau tai meldemes, turejom roZandirl dar
atpratino, nereikia melstis, dabar nieko negird6c, buvo ai5kos pamokslai. Kuni-
gai tarybiSkai idmokyci, [anksdiau] kunigai buvo valdZia..." (IIEg b.2167,r. zs9)

,,Anksdiau baZnydion kai eidavom, maldaknyge s, roi,andir4 reikejo atskai-
tyc. Atpratino ir kunigas. Dabar niekas neskaito. sako, negirddt, k4 kunigas
sako. Tai ir atpratino, pirma be maldaknyges navet nein baZnydion, turi tur6c"
(IIES, b. 21.67, L 260).

Maldaknyge, roZandius buvo mano padnekovo (ir kitq Zmoniq) tikejimo
rlalis. Jis juos suvoke kaip neatsiejamus nuo asmens bainydioje. Sie daiktai
tarytum papilde, iSplete asmenl. Jie buvo jo tikejimo, arba religines tapatybes,
materialumas (otto, Pedersen 1998: 77,82). Kaip ir ankstesniame pavyzdyle
mineti maistas ir gerimas, maldaknyg|, rolandius nebuvo pasyvts Zmoniq
lryvenimuose, bet kaip kalbos iodZiai ir s4vokos sudare ir konstravo asmens
tikejimq. Minetuose daiktuose materializavosi isivaizduojama tikejimo tvarka
(otto, Pedersen 1998:79-80). Taigi Zmogaus santykis su jais atskleide ir ,,ma-
terialaus mentalitet4, ir mentalinio sudaiktinimus" (Lofgren 1996:1,4g). Tadiau
minet4 jq vaidmeni menkino religinis pertvarkymasbainyfloje. Del to, mano
paSnekovo manyrnu, buvo kaltas ir kunigas, ,,a$tatinantis" Zmones nuo buvu-
siios religines tvarkos, vadinasi, ir nuo tikejimo.

Tikejim4, vyro suvokimu, praeityje garantavo sklandZiai veikusi ji palai-
kiusi sistema - nuo religijos normas priZiflrindio religinio autoriteto kunigo iki
eiliniq Zmoniq. Jo papasakotu atveju kunigas, viena vertus, laikesi nurodytos
tvarkos. Kita vertus, norejo padeti irstandiai Seimai. Todel mano painekovui
pakankamai logiSkas atrode kunigo pasitrlymas norejusiam nutraukti santuok4
ersmeniui vykti i uZsieni. Siuo atveju kradte egzistuojanti tvarka, kai galiojo tik
baZnytines santuokos formall, priedinta kitokiai tvarkai ,,ui,sier-r54e".-Galiojant

11 Civiline metrikacija i5 artimiausiq kra5tq galiojo Klaipedos kradte (Maksimaitis, Vansevi-
dius 1997: 201\.
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tlk bainytinei santuokai ir nesant galimybes teisetai jE nutraukti, vienas iJ
labiausiai paplitusiq bodq iSardyti vedybas Lietuvoje XIX-xx a. pradliojebv-
vo pabegimas i5 Seimos (Marcinkevidiene 1999: rs}-158). Kunigo sitrlymas pa-
skolinti Pinigq vykti i uZsienl Siuo atveju dar padidino skolinandiojo autoritet4
mano painekovui. Taigi nepavykus iSsprgsti problemos vadovaujantis vietines
religines tvarkos apibreZtomis moralinemis ir socialinemis nuostatomis, ji, kaip
esanti ,,ne vietoje", perkelta ul5i14 ribq. Siuo atveju kunigas, net ir leisdamaLs
Zmogui elgtis pagal kitos tvarkos principus, vis tiek laikesi vietoje egzistuojarr-
dios tvarkos.

,,Nuo Tarybq S4jungos visi pagedo. Mano vaikai privesti, o yra tokiq,
neina, nenori. Cia Tarybq vardLia visus atpracino. Idsiskyrimai. Ai pragyve-
nau, nebuvo girdec, kas i5siskyri... Pirma be kunigo niekas neg;-etto. vienas
Zmogus norejo iSsiskirt - lenkg buvo paemis, - ir kunigas nei5skiria, vienq
kartq ir kitq, ir trediq, tai klebonas pasiiile i5vaZiuok uZsienin. pffigu nera. Tai
kunigas dave jam pinigq. Jei biisi geras..., neprapuls mano pinigai, o lei smigsi,
smigs ir mano pinigai" (apie 1920) (IIES, b.21.67,1. 255).

Tadiau mano paSnekovui buvo neiprastas tolerantiSkas 5iq dienq Lietuvos
BaZnydios poZiuris I tuos, kurie nesilaiko religijos reikalavimq. Jis tai suprat,o
kaip visq - religijos normq besilaikandiq ir jq nesilaikandiq - moralini sulygiL-
nim4. ]is mate rySi tarp tokio kunigo elgesio ir netvarkos ar tvarkos bendruc,-
meneje ir visuomeneje. Vyro nuomone, kunigas, laidodamas g)'vybe sau at-
emusius, asmenis, glruenusius religines ir valstybines instifucijq nelteisintose
santuokose, leido toliau egzistuoti netvarkai. Jis taip pat mate s4saj4 tarp ku.-
nigo elgesio ir Seimos iSlikimo ar suirimo bei su tuo susijusiq pasekmiq.

,,Pirma kur pasikore, kunigas net nejo laidot, dabar be skirtumo, at grye-
na susiddji, neiifrro, pirma kunigai tvarke kitapos, nors tokiq dalykq nebuvo,
nuotykiq. Nu maZai buvo nuotykiq, pragyventa, ir negirdec, kad pasikori...
Dabar pasiklausai, an dzienos kiek tokiq. Mergaite penkiolikos metq patevi
nudure. Pirma nebuvo tq iSsiskyrimq, apsiZenino, gerai, blogai, turi gywenc.
<...> Nu vis tiek idsilaiko 5eima. susmaiSi, vieni vaikai, kici... Del ko tos Ludy-
nes? vaikai neturi tevo, motkos, vaikai prie vieno limpa, prie kito nelimpa,
vaikai pagenda visi" (IIES, b.21"67,I.260).

Siuo atveju kunigo vaidmeni vyras suprato kaip laiduojanti religijos reika-
Iavimus atitinkandios Seimos iSsaugojime. Iai budingas santuok4 iteisinusir4
asmenq buvimas drauge auginant vaikus. Nepaisant galimq ieimyniniq prob-
lemq, tokia Seima, vyro nuomone, turejo didesnes galimybes ugdyti pagal mo-
ralinius principus sugebandius glwenti asmenis. Pagal. kitokius kriterijus suda-
rytai Seimai tai padaryti daug sunkiau. Kunigo elgesys, mano painekovr>
manymu, dare itak4 Seimai, o kartu ir visai visuomenei.
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Taigi jis kunig4 lsivaizdavo kaip tikejimo arba tvarkos palaikytoj4 ir jos
rresiiaikandiqjq drausmintoj4. Jis turejo priziarl$bainytinfi4pareigq atlikim4,
iieimos santykius, tinkamai elgtis mirdiq atveju. Todel vyro tikejim4 tiitae draus-
rnes trdkumas ir su tuo susijgs isivaizduojamos moralines ir socialines netvar-
kos atsiradimas.

l\pibendrinimas

Apibcrdinant asmens santykl su tikejimu, svarbu, kad ,,praeitis suderinama
su dabartimi ir kad ateitis projektuojama pradedant nuo 5io savgs supratimo,
i dabarti pasitelkus praertl" (Westin 1983: 9s). Nagrinejamu atveju bttent per-
E;yventa praeitis, kuri, be to, ivietinta gimtojo kaimo arba platesniu poZiuriu
g;imtojo kradto bendruomeneje ikisovietiniu ir velesniu laikotarpiu, pasiiile reiki-
rnes,leidZiandias apm4styti savo (kartu ir kitq) santykl su religija ir taip suteike
g;alios asmens religinei tapatybei, kartu jo moraliniam ir socialiniam iinojimui
bei sprendimams, kas yra tinkama ir netinkama XX a. pabaigoje. Sis asmens
rnoralinio Zinojimo pagrindimas skiriasi nuo momentines patirties, kuri4 pa?y-
nnejo Davidas P. Crandallas, raSgs apie Himba Zmones Siaures vakarq Namibi-
jrrje (Crand aLI 2004: 323).

Taigi tikejim4 mano paSnekovas suvoke kaip moralinq ir socialinq tvarkq
iJkanijandia ir jq laiduojandi4 sistemE. Atrode, kad jis jam buvo iprastas, visuo-
nnet egzistuojantis, niekuomet nepranykstantis. Tadiau noretqsi paiymlti, kad
apie save, t. y. savo santyki su religija, kalbejgs vyras taip pat minejo ir religines
furstitucijos atstovus, o tiksliau - kunigus. Atkreiptinas demesys, kad per pokal-
bi pats Zmogus pradejo apie tai kalbeti. Be to, kartkartemis vel sugriZdavo
p,ateikti ir ivertinti tam tikr4 kunigq elgesi. Jis juos isivaizdavo turindius buti
iprastos religines sistemos, arba moralines ir socialines tvarkos, palaikytojus ir
laiduotojus. Todel jei 5i tvarka pakrikdavo, atsakomybe tekdavo ir jiems. Vis
d.elto mano pa5nekovo gimtojo kaimo ar kraSto tvarka kartkartemis trikdyta.
T'ai buvo susijq su religines institucijos bei jos atstovq kunigq veiksmais. Jq
tr:ikde dvasininkq subiurokratejimas, ekonominio aspekto, naujoviq atsiradi-
mas tikejime, tikejimas be drausmes. Taip pasikeite bendruomenes ir kunigo
vaidmenys: sumazejo kunigo moralinis vaidmuo bendruomentije, padidejo Zmo-
niq vaidmuo. Tad mano paSnekovui kilo neaiikumq del kunigq - buvusiq
moraliniq bendruomenes autoritetu - autoriteto.

177
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'llroubled Faith: Religion, self and the Construction of Morality

I) anguoId Soidinsk aiti

S)ummary

Despite the importance of religion in contemporary Lithuania, the indivi-
clual's relationship to religion is often defined as formal, as the demonstration
of the externals of religion, constrained by collective norms. The authority of
the Church, rather than a religion grounded in personal experience and convic-
tions is acknowledged. This me€rns primarily the Catholic or Christian faith. In
fhe press and in occasional public discussions, older people are criticized as
hraving had influence on the younger generations in the past and exerting it in
the present. Faith, by the younger generations, is perceived as cultural heritage,
tradition, based on "the consciousness of the peasant in the 19th century".This
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raises the question of what is and what is not true faith? Nevertheless, what
does the individual, who goes to church, and observes other religious practicers,
and acknowledges the authorify of the Church as a religious institution, think
about his/her, and others', relation to religion?

The article analyses the individual's relationship to religion and pays atten-
tion to the perceptions of faith and its discourse related to the priests and the
religious institution. During fieldwork "athorrre" at the end of the 20th century
and at the beginning of the 21st, based on interviews and, part\y,on participant
observation, the author derived the impression that the topic of .lergy 

^*a,
quite important and related to the individual's attitude to religion in Litf,Lania.
The ethnographic case which is chosen for analysis seems suitable as an exam-
ple of reflexivity of one's own (and, at the same time, others') faith. At the sarrLe
time, attention is paid to the individual context of implication. This usuaily
disappears when one treats a group and when an eximination is based o,n
many cases/ searching for common features between them. The individuality
of this case, therefore, should be underlined. It is linked to a person's life stor,F.
My interlocutor was born in the early L9L0's in a village in Dzukija. He is a
Lithuanian. He had an elementary education and attached himself io the Cat-
holic faith.

Faith was understood by this practitioner as a system which embodied and
ensured the moral and social order in their community and, generally, in sc>
ciety. In this perspective the article also deals with the construction of morality.
It seemed that the faith was routine to the individual. His faith and faith in
general, as a system, was imagined as always existing and never disappearing.
That is why the author labelled it the everydalmess of the interlocutoi's faiti.
Defining the relationship of the individual to religion, it is important to note
that the experienced past, which had been locarized in the community of the
native viliage, or, in the broader sense, in the native country in pre-Soviet anrd
later time, offered the interlocutor meaning to reflect on his own, ind on others,,
relationship to religion. In this way, it empowered the religious identity of the
individual, as well as his moral and social knowledge in reaching decisions
about wirat was proper and not proper at the end of the 20th ceniury.

In the course of discussion of the individual's relation to religion, ihe rep,-
resentatives of the religious institution, the priests, were also mentioned. The
priests were imagined as the maintainers and ensurers of the faith, and the
traditional moral and social order. If this order failed, the responsibility la'y
equally on them. In this sense, the order of the interlocutor's native village was
disturbed time after time. It was bound to the activities of the religious insti-
tution and its representatives, the priests in the denial, for example, of th,e



TIKEJIMO KASDIENYBIS TRIKDYMAI: RELIGIJA, ASMUO IR MORALES KONSTRAVIMAS

efforts of parishioners to reorganize the boundaries of their parishes. The so-
lution adopted contradicted the opinion of local people and their understan-
ding of the moral and social order. \Mhether the priest disturbs this order or
rrot, also depends on how he disposes of the collection plate: disburses it to
others or adds to his own wealth. The participation of the priest at the funeral
rites was also quite unusual to the interlocutor: it contradicted his prior know-
ledge, based on past personal experience, when the village community fulfilled
the principal role at the funeral of its dead members. A burial "tax,, reinforced
the unusualness of the new practice. The appearance of moral and social disor-
der was also caused by institutional reforms in the Church: a more liberal
attitude of priests to the observance of religious prescriptions. In sum, the faith
of the perceiving individual was disturbed by bureaucratisation of the clergy,
new economic considerations, innovations in ritual and loosening of discipline.
In this manner the roles of the priest and community changed. The moral role
of the priest diminished. The interlocutor was no longer certain of the authority
of the priests which had been the moral authorities in the community in ttre
past.

Gauta 2004 m, geguZes min.
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